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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl v hlavnim liéeni konaném dne 15. ¢ervna 2001 v senaté
sloZzeném z predsedy senatu JUDr. LuboSe Vlasaka a prisedicich Olgy Trmacové a Josefa

Josky takto:
obzalovany

JUDr., PhDr. Karel V a§

nar. 1916 v Uzhorodé, dichodce, trvale bytem Praha 4, I

je vinemn , ze

nejméné od 9.6.1948 do 1.11.1948 jako prokuridtor z toho od 9.6.1948 do 27.10.1948 ve
funkci namiéstka vrchniho vojenského prokuratora Vrchni vojenské prokuratury Praha, dale
v dobé od 1.11.1948 do 8.12.1948 jako vysetfwjici soudce Statniho soudu v Praze a konecné
vdobé od 8.12.1948 do 28.1.1949 jako referent statni prokuratury v Praze ph vedeni
vySetfovani a nasledné soudnim projednavani trestni véci divizntho generala Heliodora Piky
nar. 3.7.1897 rozhodujici mérou na zakladé pfedchozi dohody s Bedfichem Reicinem piispél
k nespravedlivému odsouzeni po3k. divizniho generala Heliodora Piky trestnim senatem
Statniho soudu v Praze a to rozsudkem sp.zn. Or-1-38/48 ze dne 28.1.1949 ve spojeni
s usnesenim Nejvy$$iho soudu v Bmé sp.zn. Zm [ 248/49 ze dne 8.4.1949 pro zloéin vojenské
zrady dle § 6:2 odst. |, zak. €. 50/23 Sb, pro zloéin zneuziti sluZebni moci podle § 380 v.



tr.zak.. a pro zlodin vojenské zrady dle § 6:1 zak_ & 30/23 Sb., piitemy rozsudek nabyl pravni

moct dnc 8.4.1949 4 posk. generdlov; Heliodorovi Pikovi byl uloZen absolutn{ trest - trest
SN provazem, ktery byl vykonan die 21.6.1949 v dobé od 06.00 hod do 06.10 hod.
v Irestmel pro muoge v Plzni, kdy trestni Iizeni bylo zamsme vedeno jako Zpusob likvidace

priéemsz obZalovany vedel, Ze jde o falzum vytvoreném na pokyn tehdejsiho nacelnika 5.
oddéleni MNQO ( OBZ ) Bedficha Reicina, dile v tOZporu s ustanovenim zak. €. 131/1912 Sk,
0 vojenském trestnim fady ucelové formuloval protokolarni vypovid; tak, aby svedéily

obvinéni, dile obZalovany vyhroZzoval svidkovi Jaroslavu Hgjickovi | kdy?Z jeho vypoved’ ve

1 kdy? ve véci piisobil jako vySetiujici soudce v Iozporu s ustanovenim § 112 zik. &

ve dnech 26. a7 28.1.1949 spolu s gen. Varikem zudastnil preligen] s posk. Pikou jako vereiny
Zalobce - statni zastupce co? bylo opét vIozporu s § 112 zak. & [31/191 21 Sb., kdv u
preliCeni statni prokurator navrhoval zamitnut{ viech navrhi obhajoby na provedeni vyslechy
sveédkl a daldich diikazid, kdy motivaci Jednani obZalovaného po celou dobu trestniho FHzens
bylo dosahnout ulozen; absolutniho tresty posk. Pikovi, dle dohody s Bed#ichem Reicinem,

tedy: jiného amysing usmrti]
CimZ spiachal
trestny ¢in vrazdy dle § 219 odst. 1 tr. z4k. & 175/1990 Sb.

9 odsuzuje se

I3



podie § 219 odst. 1 tr. zak. za pouZiti § 40 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody v trvani
7 ( sedmi ) et nepodminéné.

Podle § 39a odst. 3 tr. zak. se pro vykon tohoto trestu zafazuje do véznice s dozorem.
Oduvodnéni:

ObZ. Karel Vas po skon€eni druh¢ svétove valky, byl dne 15.5.1945 ptidéien k hlavm
spravé OBZ pi1 MNO do funkce pfednosty skupiny 5. oddéleni, kde zustal az do 15.10.1947,
kdy byl pfemistén na prévni oddéleni. V dobé, kdy byl pridélen k OBZ pfi MNQO, byl jeho
nadiizenym nacelnik 5. oddéleni — OBZ Bedifich Reicin. JiZ 14.3.1947 byl tak obz. Karel Vas
zafazen do skupiny distojnikil justiéni siuzby. Dnem 3.2.1948 pak obz. Karel Va3 nastupuje
k Vrchni vojenské prokuratufe Praha, kde do dne 27.10.1948 vykonava funkci nameésika
vrehnihe vojenského prokurdtora, Vrchni veojenské prokuratury Praha. Pokud jde o
poSkozeného Heliodora Piku, tento béhem druhé sv&tové valky, zastaval vyznamné misto
nacelnika Ceskoslovenské vojenské mise v Moskvé, v Sovétském svazu, pii¢em?z byl pfi své
cinnostli podfizen tehdejdimu ministru narodni obrany, gen. Ingrovi a rovnéZz tak 1
prezidentovi Ceskoslovenské republiky Eduardovi BeneSovi. Tehdejsi Ceskoslovenska vlada
v exilu, v¢etné prezidenta republiky, sidlila v Londyné, ve Velké Brnitanii. Po skonéeni druhé
svétové valky zastaval poskozeny, divizni general Heliodor Pika vyznamne misto
podnacelnika, zastupce nacelnika hlavniho Stabu Ceskoslovenské armady, gen. Bocka. Jiz od
roku 1946 pak nechavd Bedifich Reicin, nacelnik OBZ ph MNO, zalozit na poskozeného
Heliodora Piku sledovaci kartu, zaéaly byt odposlouchavany telefony poskozeného Piky, jak
v jeho bytg, tak v kancel&n. V roce 1947 pfichdzi na toto oddéleni pracovat Bohumil Ny¢,
jehoz vroce 1947 Bedrich Reicin, spolecné s plukovnikem Ludvikem Klenem, povérui
sledovanim divizniho generala Heliodora Piky. PoSkozeny Pika pak v letnich mésicich roku
1948, je hospitalizovan ve vojenskeé nemocnici a podrobuje se operaci zluéniku, pfi¢em? je
jesdtd v nemocnici zatfen a pocinaje dne 5.5.1948 je vyslychan Bedhchem Reicinem, za
pHitomnosti gen. Drgace, gen. Dmece a plukovnika Klena, pfiemzZ k vyhotoveni zapisu je
povolana zapisovatelka Ludmila Ri¢icovd — Uhlifova. Poskozeny Pika je takto vyslychan
jednak dne 5.5.1948, ke své &innosti za valky a poté po osvobozeni Ceskoslovenska, déle je
vyslychdn dne 6.5.1948, 7.5.1948, 8.5.1948, 9.5.1948, 10.5.1948 a 11.5.1948, kdy po
skonéeni téchto vyslechii, poskozeny Heliodor Pika popfel jakakolt obvinéni vici jeho osobeé,
pHitem? tieti den vyslechu v nestfeZeném okamZiku se podafilo Ludmile Ri¢icové — Uhlifové,
varovat poskozeného Piku, Ze vi¢i nému budou pouzity falsifikdty, jako dikazy. Tyto
vyslechy byly v podstaté ukonceny konfltktern mezi Bedrfichem Relcinem a poskozenym
Pikou, kdy Bedfich Reicin oznaéil poskozeného jako Spiona zapadnich mocnosti, kdy mu
poskozeny mél odvétit, Ze nikdy Spionem nebyl, ani zradcem, zatimco o Bedfichovi Reicinovi
vi, Ze byl a je agentem Komintemy. Po tomto byly vyslechy ukonceny a Bedfich Reicin se
setkava s obz, Karlem Vasem, jehoZ znal z piisobeni na 5. oddéleni MNQO, pfi¢emzZ na pokyn
Bedficha Reicina je Karlu Vasovi pfedan spis poskozeného Heliodora Piky s tim, ze s1 Reicin
stézuje, ze s dikazy, které ma k dispozici to nevypadd ani na 15 let s tim, Ze se véc bude
soudit tehdy, aZ se bude moci uloZit absolutni trest. Na to reagoval obz. Karel Vas vétou ,,tak
Bediichu, fekni kolik potiebujes, 15 let nebo provaz, od toho jsem pravnik, abych ten paragraf
udélal®. Obz. Karel Vas, tedy jako vy3etfujici prokurator ptebird spis v dobé, kdy jiz doslo
k dohodé mez1 nim a Bedfichem Reicinem, Ze véc bude pfedloZena soudu tehdy, aZ bude




moci byt poskozeny Heliodor Pika odsouzen k trestu smrti. Teprve dne 12.5.1948 je
vyhotoveno na Ministerstvu narodni obrany oficialni trestni oznameni, pod kterym je
podepsan nacelnik hlavniho §tabu gen. Bodek. PHsludnict 5. oddéleni MNO — OBZ, provadeh
tzv. administrativni vyslechy. Na s4kladé rozhodnuti tehdejiho vrchniho vojenskeho
prokuratora, podplukovnika Jana Varika, je dnem 13.5.1948 formain€ zahajeno prokuratorske
vyhledavaci Hzeni a téhoZ dne je oficiainé poskozeny, diviznl general Heliodor Pika, zatéen.
Dne 14.5.1948 je Heliodor Pika oficialne vyslechnut podplukoviikem justice JUDr. Milanem
Bendou, vy$etiujicim soudcem a dne 9.6.1948, po&ina vyslychat poskozeného Piku obz. Karel
Vas. Dalsi vyslech poskozeného provadi obz. Karel Vad a7 dne 14.10.1948, dale dne
15.10.1948 a dale dne 18.10.1948, 19.10.1948 a 20.10.1948. Dalsi vyslech s poskozenym byl
proveden 22.10.1948, piidemZ viechny vyslechy provad&l obz. Karel Vas, ktery byl
prokuratorem Vichni vojenské prokuratury Praha, pficemz zastaval 1 funkci naméstka
vrehniho vojenského prokuratora. vzhledem k piijeti zdkona o statnim soudu, je rozkazem
ministra spravedinosti, ze dne 6.12.1948, pridélen obZ. Karel Vas k Statni prokuratufe Praha,
pfitemZ opétovne prebira trestni spis poskozeného Heliodora Piky a ve funkci vydetfujiciho
soudce, podinaje dnem 13.11.1948, pokraguje ve vyslechu poskozeného Heliodora Piky. Dale
ho vysiychd dne 16.11.1948 a 17.11.1948. Obz. Karel Vas se snazi]l udelové formulovat
protokolarni vypovéd poskozeného gen. Piky tak, aby svédéily v jeho neprospéch, kdyz
plvodne poskozeny Pika odmital vypovédi podepsat, prerusil vyslechy pokozeného Piky,
pfitemz poskozeny Pika, na natlak, tyto vypovedi podepsal s tim, z¢ v&Fil, e bude mocl u
prelien{ u soudu se pln& oéistit od vznesenych obvinéni. Svédecke vypovédi nékterych
svedki jsou icelové upravovany, napt. v piipadé sv. Rudolfa Luska&e. Obz. Karel Va3 rovnez
do trestniho spisu poskozeneho Piky, dne 15.10.1948, zafadil falsum agentumi spravy, O
navitévé gen. Piky u gen. Davidsona, vysokého funkcionare Inteligence Service v Londyne,
dne 15.6.1946, jez méla mimo jiné prokazovat spolupracl gen. Piky s britskou Inteligence
Service po vialce, kdy mél vyzradit skutenosti tvotici pfedmét statniho taj emstvi, pfiemz
obzalovany védél, Ze jde falsum, které bylo tehdy vytvofené na pokyn tehdejsiho nacelnika 5.
oddéleni MNO-OBZ, Bedficha Reicina. Obz. Karel Va3, &ini viechny ikony jako vysetfujici
soudce, po dobu, kdy takto byla vydetfovana véc u Statniho soudu v Praze, ptiemzZ obz. Karel
Va3 je ve spojeni s Bediichem Reicinem, kdy se #idil jeho pokyny, piicemz se viak obz. Karel
vag fidil i pokyny rezidenta NKVD a diplomata v Ceskoslovensku, Michaela Makarovice
Chazanova, jemuZ mimo jin€ bez zakonnych divodd ptedaval priklepy protokolt o vystechu
poskozeného Piky. Poté, co je trestni v&c vracena Statni prokuratufe v Praze, obZ. Karel Vas
stejného dne, na 2akladé rozhodnuti ministra spravedinosti, dr. Cepi¢ky, ptechazi od statniho
soudu ke sluzb& u Statni prokuratury v Praze, opdtovné prebird spis, coZ bylo v rozporu
s ustanovenim § 112 zdk. <. 131/1912 Sb. o vojenském trestnim fadu, kdyZ byl z plisobeni,
jako #alobce, dale vyloucen z dalsich tkont, nebot’ ve véci piisobil jako vySetfujici soudce.
V rozporu s timto ustanovenim pak obZ. Karel Vas vlastnoruéné vyhotovuje za prokuratora
Statni prokuratury v Praze koncept obZaloby, vietne navrhu na uloZeni trestu, tento koncept
byl formalné prevzat prokuritorem gen. Janem Vajikem ze Statni prokuratury v Praze, kdy je
formalné vyhotoveno strojopisné vyhotoveni obZaloby sp.zn. Pst I 208/48, kdy toto
strojopisné vyhotoveni podepisuje gen. Vanck a dne 30.12.1948 je podina obZaloba u
Statniho soudu v Praze, kdy je nafizeno preli¢eni na dny 26. aZ 28.1.1949, kdy se opét obZ.
Vai, v rozporu s ustanovenim § 112 zék. &. 131/1912 Sb., spoleéné s gen. Vaiikem, zudastiuje
tohoto preliceni jako vefejny Zalobce — statni zastupce, kdy je to hlavné on, kdo zastupuje
yalobu, phiéemZ pii tomto pfeli¢eni statni prokurator navrhoval zamitnuti viech navrhi
obhajoby na provedeni vyslechu svédki a daldich dikazd navrzenych obhajobou, kdy
motivaci jednani obZalovaneho, po celou dobu trestniho Fizeni, bylo dosahnuti uloZeni
absolutniho trestu poskozenému Pikovi, dle ptedchozi dohody s Bedtichem Reicinem, COZ s€



obzalovanému podafilo, nebot’ rozsudkem Stitniho soudu v Praze, sp.zn. Or — 1 — 38/48 ze
dne 28.1.1949, je potkozeny Heliodor Pika shledan vinnym zlo¢inem vojenské zrady dle § 6:2
odst. 1 zak. &. 50/23 Sb., dale zlodinem zneuZiti sluZebni moci dle § 380 v. tr. zak. a
zlodinem vojenské zrady dle § 6:1 zak. & 50/23 Sb., pfiemZ byl poSkozenému uloZen
absolutni trest, trest smrti. Je$t€ pred vynesenim rozsudku, odchdzi obz. Karel Vas
s generdlem Vatikem a se &leny senatu za Bediichem Reicinem, kdy ptedmétem tohoto
jednani byly konzultace, jak ma rozsudek vypadat, kdy se mel Bedfich Reicin vyjadiit vic
soudciim tak, Ze jim fekl ,jak rozhodnete, to je Vase vé&c, jste soudcove™, avsak zaroven se
vyjadiil v tom smyslu, Z¢ ma byt vynesen takovy rozsudek, az jej dostane do rukou Klement
Gottwald, aby se nemusel blamovat. Proti tomuto rozsudku pokozeny podal odvolani a
zmatedni sti¥nost, pfi€em? usnesenim Nejvyssiho soudu v Brné sp.zn. Zm I 248/49 ze dne
8.4.1949, byly stiZnost i odvolani poskozeného Piky zamitnuty, timto dnem 8.4.1949 nabyl
rozsudek pravni moci a poté, co byla zamitnuta Zadost o milost, vii¢i poskozeného Heliodoru
Pikovi, kdy poskozeny Heliodor Pika byl pfevezen do trestnice pro muZe v Plzm, byl dne
21.6.1949, v dobé od 06.00 hod. do 06.10 hod., rozsudek smrti na poskozeném vykonan.
Teprve dne 13.5.1968, na zékladé usneseni Vy3§iho vojenského soudu v Piibrami, sp.zn. Nt
2/68. doslo k povoleni obnovy Hzeni ve véci poskozeného gen. Piky a tim doslo ke Zrudeni
rozsudku Statmfho soudu v Praze ve znéni usneseni Nevy$siho soudu v Bmé, priCemZ
rozsudkem Vy&3iho vojenského soudu v Pi{brami, sp.zn. 3T 3/68, ze dne 13.12.1968 doslo ke
zpro§téni obZaloby gen. Piky z obZaloby Statniho prokuratora v Praze, sp.zn. Pst 1 208/48,
&im# doslo k plné rehabilitaci poskozeného Heliodora Piky.

Obz. Va} v pipravném fizeni se ke shora uvedenému jednani v podstaté nevyjadfil a
k jednani vypovidal aZ pfi hlavnim li¢eni, kdy uvedl, Ze b&hem druhé svétové valky byl u
Ceskoslovenského armadniho sboru v SSSR, nejdfive v pési rot€ a pozdéji jako pomocnik
polniho prokuratora. Pozdgji se dostal do defenzivni skupiny Ceskoslovenské armady, ktera
spolupracovala s defenzivni skupinou SSSR a jiZ v roce 1944 se stal jeho nadfizenym Bedtich
Reicin. Po skondeni valky bylo zHzeno OBZ, jako 5. oddéleni a obZ. Va$ uved], Ze zde
pracoval pod Bedfichem Reicinem aZ do poloviny roku 1947, kdy mel na starost rozkryvani
skupin Verwolfii, Banderovcd a agentu Abwéru. V poloviné roku 1947 byl Bediichem
Reicinem tdajné odstranén z OBZ 2 po setkani s tehdej3im vrchnim vojenskym prokuratorem,
se stal pracovmikem vojenské justice, kdy sloZil soudcovskou justi¢ni zkouSku a stal se
referentem na Vy$$ vojenské prokuratufe v Praze, kdy od 1.1.1948 byl jeho nadfizenym
vrchni vojensky prokurator gen. Vangk. ObzZalovany zéroveii pfipustil, Ze béhem druhe
svétové valky se seznimil a spolupracoval se sov&tskymi rozvE&dciky, pfi€emZ pokud jde o
konkrétni spis a trestni Fizeni vedené proti podkozenému Heliodoru Pikovi vzpomina si, Z¢ mu
tento spis byl pfid&len osobn# Bedfichem Reicinem, ktery ho navitivil v doprovodu svédkyné
Uhlifové a jeho nadfizeného gen. Varika, pii¢emZ pokud si obZalovany vzpomina, tento SPIS
obsahoval trestni oznameni a fadu pisemného materidlu, véetné tzv. administrativnich
vyslechii svédkil a rovnéZ tam byly i prvotni vyslechy po¥kozeného Heliodora Piky. Zaroveit
ob%. Va% pfi hlavnim li¢eni pfipustil, Ze ho Bedfich Reicin informoval, Ze OBZ pokracuje ve
shromazd’ovani materidlu, nebot’ je to je$td udajné slabé a vySetfovani neni dokonceno.
Zaroven potvrdil, Ze Bedfich Reicin se m&l vyjadfit v tom smyslu, Ze matenal nedostaduje ani
k uloZeni 15 let, ani k tzv. ,,Spagatm®, tedy k uloZeni trestu smrti. ObZ. Va$ v3ak popiel pfl
hlavnim lideni, Ze by poruSoval ustanoveni tehdy platného, vojenského trestniho fadu, tvrdil,
e viechny tkony plnil strikm& dle zakona, shromaZdoval dikazy jak ve prospech, tak
v neprospéch poskozeného Piky, ktery mél ve vazb& fadu privilegii. Vyslechy s podkozenym
konal vidy jen v ufednich hodinich, v piitomnosti zapisovatele, protokoly byly hlasité
diktovany a podkozeny Pika protokoly Cetl a podepisoval jako spravne. Ptipustil, Ze takto



vyslychal poskozencho Piku asi v 10 — 12 piipadech a potvrdil, Ze zpocatku pogkozeny Pika
uvadel, Ze je nevinen, pokud jde o vzneseni obvin&ni proti jeho osobg. Pozdé)1 vSak prakticky
doznal své styky s pracovniky Inteligence Service, véetné setkani v roce 1946 s Davidsonem
v Londyné. O téchto stycich, uvedl obZ. Vas, nefekl poikozeny Pika svému nadfizenému,
tedy gen. Bolkovi. ObzZalovany uvedl, Ze po3kozeny Pika se mé&l doznat, Ze sdélil
pracovnikim Inteligence Service vojenska tajemstvi, coZ odfivodiioval tim, ¥e jmenovani
¢initelé mély nespravné dojmy o situaci v Ceskoslovensku a chtél véci uvést na pravou miru.
Obz. Va3 popfel, Ze by ve vySetfovani poSkozeného Piky byla ¢asova prodieva, kdy zaroven
uvedl, Ze byl nucen pétrat po archivnich materialech, zejména po depesich mezi poskozenym
Pikou z Moskvy a gen. Ingrem do Londyna. Zaroven uvedl, Ze béhem vySetfovani dostal
prikaz, jit se spisem k tehdej8imu ministru narodnf obrany Ludviku Svobedovi, ktery dva
hodiny spis studoval. Pipustil, Ze jiZ b&hem vy3etfovaciho fizeni Zadal obhdjce poskozeného
0 zastaveni trestniho stihani a Ludvik Svoboda m&l k tomuto vydat negativni vyjadieni.
ObZalovany uvedl, Ze si nepamatuje, zda b&hem vydetfovini se setkdval s Bedfichem
Rercinem, aviak miZe to vyloucit z toho diivodu, Ze mezi nimi byl negativni vztah. Poté, co
byl zfizeni statni soud, vCetné vojenské sloZky uvedl, Ze byl ptidélen jako vy3etfujici soudce
ke statnimu soudu, coZ bylo vdobg, kdy z v&t§i ¢asti byl na vojenské prokuratufe spis
poskozencho Piky ukoncen. ObZalovany potvrdil, Ze v dobé, kdy jesté plsobil na prokuratufe,
opakoval viechny administrativni vyslechy a poté, co se stal vy3etfujicim soudcem statniho
soudu mu byl opétovmné pridélen spis Heliodora Piky a pokradoval ve vyslechu jak
poskozeného, tak ve vyslechu svédki. Pokud jde o inkriminované falsum agenturni zpravy, o
setkani poSkozeného Piky v roce 1946 v Londyng, na toto si obZalovany nepamatuje. Zaroves
piipusttl, Ze po skonfeni druhé sv&tové vilky udrfoval nadale pratelské blizd vztahy
s pracovniky sovétske kontradpionaZe, mimo jiné i s Chazanovem, ktery po vilce sluZebné
ziistal na tizemi Ceskoslovenska. Potvrdil, ze Chazanov se informoval na poskozeného Piku,
mel zajem o zjisténi, zda polkozeny Pika mél na vizemi SSSR agentumni sit’ a obZalovany
pitpustil, Ze se na to poSkozeného Piky ptal, pti€emz priklep protokolu predal Chazanovovi.
Pripustil, Ze mu ptedal jeden nebo dva protokoly z vyslechu poskozeného Piky. Rovnéz pii
hlavnim lieni pfipustil, Ze se mél Chazanov vyjadfit v tom smyslu, %e poskozeny Pika zna
nodné ze sovétského, vojenského tajemstvi a to vzhledem ke svym stykim z valky, s vedenim
tehdejSiho SSSR. Pfipustil, Ze i poskozenému Pikovi pfedloZil agenturni zpravu o jeho setkani
s Davidsonem v roce 1946 v Londyné. Po skondeni vy3etfovani, pak Zadny konkrétni névrh
neucinil a spis osobné ptedal gen. Varikovi, ktery se zatim stal vedoucim vojenské slozky,
Statni prokuratury Praha. Udajn& jen ztoho diivodu, Ze byl jako vySetfujici soudce dale
nevyuzity, poZadal o pfeloZeni na vojenskou €ast, vojenské prokuratury a byl piidélen ke gen.
Vatikovi, ktery mé&l nedostatek lidi, za jeho pomocnika. Vy3etfovadni gen. Piky pak ukongil
nekdy v prosinci 1948. ObzZalovany dale tvrdil u hlavniho li€eni, Ze gen. Vangk mél spis Piky
u sebe, Ze ho studoval a etl, ale byl velice zaneprazdnény a proto poZadal obZalovaného, aby
vyhotovil koncept obZaloby, coz obZalovany, jak sim uvedl, skutedn& uginil. ObZalovany
zarovedl uved], Ze si byl védom, Ze podle tehdejsiho platného, vojenského trestniho fadu i
trestniho fadu civilntho, nebyl oprdvnén ¢init, jako Zalobce ve véci Piky, dalii tikony. Koncept
obzaloby pak vyhotovil na pfimy pfikaz gen. Vailka. Zaroveri potvrdil, Ze cely spis, véetné
obZaloby, na rozkaz gen. Vaiika, pfedal Statnimu soudu v Praze. Zarovefi obZalovany uvedl,
Ze ho gen. Van€k poZidal, vzhledem k tomu, Ze znal obZalovany dobie poméry v zahraniéni
armadé z vychodni fronty, aby sedél u hlavniho li¢eni vedle ného, \idajné jako ,.expert™.
Tvrdil, Ze pokud jde o politeéni ndmitky, na zadatku procesu, vznesl je gen. Van&k a
obZalovany pfipustil, Z¢ pouze ohledng jediného bodu zasahl do pfeli¢eni s poskozenym Pikou
s tim, Ze dal8i ukony necinil. Zaroved potvrdil, Ze jen omylem byl do protokolu o preliteni
zanesen jako prokuritor, pfi hlavnim li¢eni, coZ viak nebyla pravda a doglo k tomu tidajné jen




omylem zapisovatele. Tvrdil, Ze ant obhajoba, ani senat nemély namitky, Ze tam vystupoval
v roli experta. Pozd&ji se spisem, po rozsudku, nepfisel viibec do styku.

Vedle vypovédi obZ. Vade, mél soud k tomuto jednani k dispozici vypovédi svédki a
to jednak ing. dr. Milana Piky, ktery byl slySen jak v piipravném Fizeni, tak pf1 hlavnim liceni.
Tento sve&dek v piipravném fizeni uvedl, Ze vroce 1948 zacal pracovat jako pravnik u
krajského vojenského soudu, ve stejné budové, kde pracoval obZ. Vas§, jako prokurator. Tehdy
viak sobZ. Valem se osobné neznal. V kvétnu 1948 byl pak vyzvan k opusténi sveho
pracovi$t® z diivodu zatleni sveho otce, poSkozeného Heliodora Piky. O obZ. Vasovi pak
svédek védal, Ze piisobil ve véci jeho otce jako vysetfujict soudce, pokradoval ve vySetfovani
piipadu i po svém pfemisténi ke Statnimu soudu v Praze a nakonec pisobil jako prokurator
pfi hlavnim lieni ve vé&ct jeho otce, kdy navic vypracovaval 1 obZalobu. Tento svédek
potvrdil, Ze jeho tehdej$i manZelka, Tatjana Keulova, hovorla tehdy s obZz. VaSem o piipadu
jeho otce, kdy i tento svédek byl zatden, pfi¢emZ na ni obZ. Vai mél psychicky pusobit, aby se
rozvedla se svédkem s tim, Ze je zradce. Svédek potvrdil, Ze v té dobé byl sim ve vazbé a byl
obZalovan z velezrady a z Uklad(i proti republice a byl souzen kratce po svém otct v unoru
1949, kdy byl pro nedostatek dikazil osvobozen a odeSel na Slovensko. JiZ v pfipravnem
Hzeni tento svédek uvedl, Ze byl sotcem, tedy po3kozenym Heliodorem Pikou, véznén
v jedné budové a v této dobé, snad v lednu, &i v Gnoru 1949, od n¢ho obdrZel dva motaky, ve
kterych se mimo jiné uvadi, Ze vyslechy formuloval dr. Va3 a Ze je jeho otec podepsal
prakticky pod nétlakem a to jen z toho diivodu, aby jeho otec dosahl ukoneni vySetfovani a
mohl co nejdiive vypovidat u soudu. JiZ v pfipravném fizenf mu byly predloZeny oba motaky,
potvrdil, Ze souhlasi s fotokopiemi, uloZenymi v soudnim spise VyS8iho vojenského soudu
v Ptibrami sp.zn. T 3/68. Zarovei potvrdil tento svédek, Ze v roce 1966 pozadal o obnovu
Fizeni v trestni véci svého otce. Zaroven potvrdil, Ze vroce 1968 se setkal se svédkyni
Uhlifovou, kterd vystupovala jako sv&dkyné v obnoveném fizeni ve véci gen. Heliodora Piky,
kdy mu potvrdila mimo jiné, Ze stadila v kratkosti informovat jeho otce, pfi vysleSich, aby st
dal pozor na falsifikaty, které vznikaly na 5. oddéleni MNO, pod vedenim Bediicha Reicina.
Svédkynié Uhlifovd mu dokonce mela vyklidat, jakym zpisobem tento falsiftkdt vzmkl.
Zaroven svédek v pripravném fizeni potvrdil, Ze noc z 20.6. na 21.6.1949, poté, co byla
zamitnuta milost jeho otci, stravil posledni noc se svym otcem v plzeriské véznici na Borech,
kdy mu pii rozhovoru jeho otec, poSkozeny Heliodor Pika, uved], Ze je zcela nevinny s tim, ze
se nejedna o justiéni omyl, ale o politickou vrazdu, Ze cely proces byl vykonstruovan a byla
potladena jakdkoliv obhajoba. Opétovné potvrdil, Ze v3echny protokoly sepsan¢ po 9.6.1948
obZ. Vasem jsou nepravdivé, tendentni, po¥kozeny Pika sdélil svédkovi, Ze se musel
s obzalovanym dohadovat o kazdé slovigko, pfi¢emz obZz. Va§ umyslné pferusil vyslechy od
Zerviia 1948 do Hjna 1948, phidemz jeho otec byl natolik psychicky zdeptan, Ze podepsal 1
tendenéni vyklady obZ. Vale s tim, Ze se domnival, Ze bude moci se svobodng vyjadiit pred
soudem a byl pfesvédéen, Ze u soudu bude muset byt osvobozen. Zaroven viak k tomuto
prelideni nebyli pHpusténi Zadni sv&dci. Zaroven potvrdil, Ze od gen. Prokopa se dozvedel, ze
poskozeny Pika se sv&Fil gen. Prokopovi, Ze mu obZ. Va$ ve vé&znici fekl ,milZete s1 generale
tHikat co chcete, stejn& budete viset“. Svédek rovnéZ v ptipravném fizeni potvrdil, jakym
zplisobern obdrZel motaky, prostfednictvim chodbare a to jeden v lednu a druhy v unoru 1948
a jednoznainé poznal pismo svého otce. Sv&dek ing. JUDr. Milan Pika byl rovnéz slysen
v ramci hlavniho li¢eni, kdy v podstaté setrval na své vypovédi z pifipravného fizeni, potvrdil,
Ye jiz, kdyZ navitdvoval svého otce, ktery byl hospitalizovén ve vojenské stfeSovicke
nemocnici, byl tehdy hlidan pfisluiniky OBZ, kdy svédek potvrdil, Ze nabizel otci moZnost,
aby opustil Ceskoslovensko, kdy to poskozeny vyslovné odmitl stim, Ze chce ziistat
v republice a ocistit se. Kdy? jednoho kvétnového dne pfisel za svym otcem na navitévu, byl



jiz pokoj prazdny a teprve v poloviné kvétna 1948, kdy mu bylo oznameno, Ze musi opustit
krajsky vojensky soud zjistil, Ze jeho otec byl zaten a je pfevazen do Kapucinské ulice.
RovnéZ opétovné potvrdil, Ze od svcho otce obdrZel dva motaky a v noci pred popravou mu
piedal dopis na rozloucenou, ktery neproSel cenzurou. Potvrdil rovnéZz, Zze svému otci do
vézeni nosil knihy a potraviny a shodné, jako v pfipravném Hzeni, se vyjadfil ke zpusobu,
jakym obdrZel motaky. Potvrdil, Ze v jednom z motakd hovoiil o zplisobu vyslechn, které
provadél obZ. Va$, kdy si v motaku jeho otec st€Zoval, Ze se musel s obzalovanym dohadovat
o kazdé slovo, Ze obZ. Va$ trval na konstrukcich vypovédi stim, Ze podpis otce vlastné
nepotiebuje a z tohoto diivodu dokonce 1 pferudil vyslechy poSkozeného gen. Piky, ktery byl
jinak pfesvédéen, Ze se bude moci u soudu plné o€istit, v éemz ho utvrzoval 1 jeho obhajce,
JUDr. Vahala. PHi hlavnim li¢eni byly opétovné své&dkovi piedloZeny motaky a to
z rehabilitaéniho spisu T 3/68 VOS Pfibram, kdy opétovné svédek jednoznacné poznal pismo
svého otce, v&etné dopisu na rozloutenou. Zaroven potvrdil, Ze naposledy hovofil se svym
otcem v noci, z 20. na 21.6.1949, po dobu téméf 5 hodin, kdy mu opétovné poskozeny Pika
potvrdil zplsob vysetfovani ze strany obZ. Vale a rovnéZ zklamani poSkozeného, Ze nemél
vilbec moZnost se v procesu ocistit, nebot’ k procesu nebyl phipudtén jediny svédek, byla
vyloucena vefejnost. Zaroveit potvrdil, Ze mu svédkyné Uhlifova vroce 1968 potvrdila, Ze
cely proces s poskozenym Pikou byl zinscenovany a rovnéz potvrdila existenci falsifikatu,
ktery byl pouZit v procesu. Zarovef svédek pii hlavnim li¢eni uvedl, Ze od své€ prvni manZelky
se dozvédel, Zze v dobé, kdy byl jeho otec, podkozeny Pika véznén a on byl rovnéz ve vézeni,
se za manzelkou svédka dostavil neznamy muz, ktery tvrdil, 2e je zafizen uté€k poskozeného
Heliodora Piky do zahrani¢i a Zadal, aby manzelka svédka Milana Piky $la s nim, coZ odmitla,
nebot’ se diivodné domnivala, Z¢ ide o provokaci a pozdéji tohoto udajného agenta vidéla
v den procesu se svédkem Milanem Pikou, jak rozmlouva ptatelsky s obZ. VaSem. Svédek pn
hlavnim lieni rovnéZ potvrdil, Ze mu jeho otec, poskozeny Heliodor Pika, opakovane
potvrdil, Ze nemél moznost se u soudu volné vyjadfit a v3echny jeho navrhy na doplnéni
dokazovani byly zamitnuty. Zirovedl uvedl, Ze od svého otce védél, Ze se v Bnitami, na
slavnostni veceti, setkal s ptedstaviteli britské armady, kde mu bylo pfedano vyznamenani,
pficemz velefe byla i za ddasti vojenského atadé, gen. Kally s tim, Ze Bntove podékovall
poskozenému Pikovi za jeho ¢innost proti Némecku ve druhé svétove valce. Svédek uvedl, Ze
o tom, Ze by jeho otec spolupracoval s Brity a s jejich vyzvédnou sluzZbou viibec nic nevi. Jeho
otec byl vojak profesional a o sluZebnich vécech byl malomluvny 1 doma. Svédek rovnez
potvrdil, e v roce 1965 se setkal s Ludvikem Svebodou, ktery tehdy pracoval ve vojenském
dstavu v Praze a kdyZz se ho ptal na svého otce, sdélil mu Ludvik Svoboda, Ze jeho otec byl
estny vojak, ktery plnil rozkazy svého veleni a prezidenta republiky a Ze to, z £eho byl uznan

vinnym, neni pravda.

Dale mél soud k dispozici svédeckou vypovéd JUDr. Viadimira Janoudka, ktery byl
rovndZ slySen jak v pHpravném Fzeni, tak pii hlavnim li¢eni. Svédek JUDr. Vladimir
Janousek pak v pfipravném Fizeni potvrdil, Ze v roce 1968 byl ustanoven do funkce star§iho
prokuratora Vyssi vojenské prokuratury v Piibrami a byla mu pfidélena Zadost o povoleni
obnovy Hzeni v trestni véci gen. Heliodora Piky. Svédek potvrdil, Ze vystupoval ve vefejnem
zasedani jako prokurator a navrhl povoleni obnovy fizeni. Zaroven svédek uvedl, Ze na
zakladé tehdy zjidtdnych dikaz(, poukizal v zavéretné fefi na osobu obz. Vase, ktery byl
¢inny jako prokuratorsky referent Vrchniho vojenského soudu v Praze, pozdéj jako
vyietfujici soudce statniho soudu a nakonec se podilel na intervenci pfi hlavnim li¢eni jako
prokurator. Zaroven potvrdil, Ze to byl Bedfich Reicin, kdo pfidélil obz. Valovi vySetfovani
piipadu gen. Piky. Zaroveh svédek potvrdil, Ze z vypovédi zejména Ludmily Uhlifové, zjstil
okolnosti vyrobeni falsifikatu, na 5. oddé€leni hlavniho 3tabu MNO, oddéleni OBZ, slo o tzv.



agenturni zpravu o navstévé gen. Piky u gen. Davidsona v Londyné 15.6.1946. Svédek uved|,
e si pamatuje, Ze tehdejsi vypovéd Uhlifove, stvrdil u hlavniho li¢eni i slySeny svédek
podplukovnik Ny¢, ktery potvrdil, Ze tuto agenturni zpravu mu nadiktoval osobné Bediich
Reicin v &esting a teprve nasledn& byl pofizen anglicky pieklad, ktery byl ofotogratovan a
pfedan soudu ve véci gen. Piky, jako dikaz o jeho dajné SpionaZni ¢innosti. Svédek potvrdil,
e bylo zjidténo, ze Uhlifova byla svédkyni rozhovoru mezi Bediichem Reicinem a obz.
Vagem, kdy se obZ. Va$ mél Bedficha Reicina vyslovné ptat, jaky si pieje trest ve vécl gen.
Piky, zda doZivoti, ¢i ,,3pagat™ a Reicin se mél vyjadiit v tom smyslu, Ze poZaduje uloZent
restu smrti. Svedek sam uvedl, Ze tento vyklad je uréitou parafrdzi, kterd v3ak pfesne
vyjadiuje stanoviska a vyjadfeni Reicina a obZ. Vage. Svédek potvrdil, Ze na zéklade
provedeného dokazovéni v roce 1968 bylo zjigténo, Ze to byl obz. Va3, ktery byl hlavni
osobou v procesu s gen. Pikou, ktery se choval autoritativné a to takovym zplsobem, Ze jeho
postojim a navrhim nedokédzal €elit ami dalsi vojensky prokurdtor, dr. Vanék, ani predseda
senatu plukovnik Matoudek. Zaroven svédek JanouSek potvrdil, Ze z obnovencho fizeni vyslo
najevo, Z¢ obz. Va$ phH vySetfovani, toliko prenasel vili plukovnika Reicina, ktery byl
posluden tehdej§imu generalnimu tajemnikovi KSC, Rudolfu Slanskému. Svédek rovnéz
v pipravném Ezeni uvedl, Ze z provedencho dokazovani bylo zjiiténo, Ze poprava gen. Piky,
byla dilem pfedevdim obZ. VaSe a jeho nadiizeného Bedficha Reicina. Tento svédek byl
rovnéZ slyden i pfi hlavnim li¢eni, kdy v podstate setrval na své vypovédi z pfipravného fizeni.
Potvrdil, Ze ve vojenské justici pracoval jiz od roku 1950 a v roce 1968 byl pfemistén na
Vy&si vojenskou prokuraturu v Pibrami, kde mu by! posléze pridélen spis poskozeneého
Heliodora Piky. Svédek pi hlavnim li¢eni uvedl, Ze pii studium spisu ho zejména 3okovala ta
skutednost, Ze obz. Va§ ve spise po3kozeného Heliodora Piky, vystupoval nejen jako
operativni organ, ale pozdgji jako vySetfujic soudce a nakonec jako prokurator u hlavniho
lideni, coZ bylo v rozporu s vojenskym trestnim fadem. Potvrdil, Ze kdyZ se u jednéni ptal obz.
Vase, zda poznamky &inéné v prokurdtorském deniku, i mimo jiné o priibéhu pieli¢eni
s poékozenym Pikou, jsou psdny jeho rukou, odpovédgl, Ze ano. Dle tvrzeni svédka Janouska,
pokud jde o ti¢ast druhého prokuratora, pfi preli¢eni s poskozenym Pikou, gen. Vanek zde hral
podfadnou ulohu a svédek se vyjadhl v tom smyslu, Ze sem pouze propiyjéil své generalské
epolety. Svédek rovnéz uvedl, ze se nesetkal s obdobnym trestnim spisem, Ze by pfi hlavanim
liceni, viéi jedinému obZalovanému, intervenovali dva prokuratori. Zaroven potvrdil, Ze ph
studiu spisu, vroce 1968 a pfi projednanem, obnnvegém procesu s poskozenym Pikou se
setkal s diikazy svédéicimi o nezakonnych metodach pracovnikit OBZ. Zéaroveri potvrdil, Ze
svédkyné Uhlitova potvrdila ptedmétny rozhovor mezi Bedfichem Reicinem a obz. Vasem,
ohledn# trestu, ktery ma byt uloZen podkozenému Pikovi. Zaroven svédek uved!, Ze v této
dobg, kdy byl veden proces proti poskozenému Pikovi, na MNO v podstaté viadl Bediich
Reicin, z ného? méli obavy viichni, véetné minisira narodni obrany. Zaroven potvrdil, Ze
pokud jde o vlastni popravu poskozeného Piky ve véznici na Borech v Plzni, kde se normalne
nepopravovalo, byla zde postavena $ibenice jen pro pokozeného Piku a to pfimo pod okny
dtistojnikd, ktet bylt véznéni v plzefiské véznici. Zaroven svédek potvrdil, Ze zjisti] pii studiu
spisu, Ze obZ. Va§ se dopoustZl pfi vyslechu nezakonnych metod, podsouvaval vypovedl a
rovnéZ potvrdil, Ze znal obZ. VaSe osobné jako sveho nadfizeného, nebot’ byl §éfem tietiho
oddéleni hlavni soudni spravy vdob&, kdy svédek nastoupil na MNQ. Obzalovaného
charakterizoval jako diktitorského, arogantniho, ktery nikdy nepiipoustél namitek a byl znam
jako ,,sekerak®. Zarovefi potvrdil, Ze ucelem vypracovani tzv. Zadinova znaleckého posudku
v roce 1948, bylo usvédéeni gen. Piky a potvrdil, Ze vypracovatel tohoto znaleckého posudkuy,
plukovnik Zadina, se v roce 1968 zastielil. Rovnez potvrdil, Ze se jiZz v roce 1968 seznamil se
skuteénostmi, tvkajici se tvrzené spoluprice obZz. VaSe s NKVD, aviak svédek se osobne
domniva, ze ob?. Va$ spolupracovnikem NKVD nebyl, pouze to o sob¢ tvrdil. Potvrdil, Ze to



byl obz. Va§, kdo v procesu s Pikou vystupoval na viech stupnich vy3etfovani, kdy se svédek
domniva, e inspirdtorem stihani poskozeného Piky byl Bedhich Reicin, kdy obZ. Vas pouze
tento zajem realizoval. Svédek rovn&Z potvrdil, Ze vzhledem ktomu, Ze k rehabilitaci
poskozeného Piky doslo jiz po vstupu sovdtskych vojsk vroce 1968 na uzemi
Ceskoslovenska, nebyly provedeny daldi kroky, tykajici se eventuélniho stihani obZ. Vase.

Na rozdil od ptipravného Fizeni byl pfi hlavnim liCeni slysen svédek Mgr. Pravomil
Rajchi, ktery v pfipravném fizeni vyslechnut nebyl, ktery sam poZidal o podani svédeckeé
vypovédi, ptidemz pii hlavnim liceni tento svédek uvedl, Ze obZ. Vade znd jiZ z druhé svétove
valky, nebot’ i svédek Rajchl byl pfisiusnikem prvniho armadniho sboru v SSSR, stejné jako
obz. Vas. V roce 1942 & 1943 se seznamil sv&dek Rajchl s podkozenym Pikou v SSSR a
naposiedy se setkal s poSkozenym Pikou v roce 1945 &i 1946. Svédek Rajchl byl od 7.11.1947
ve vizeni v souvislosti s tzv. mosteckou 3pionaZni aférou a to aZ do roku 1952, kdy se mu
podafilo uprchnout z Leopoldova. V roce 1949 byl mimo jiné v plzefiské v&znici a to v dobe,
kdy sem byl pfemistén 1 poskozeny Heliodor Pika, s tim se osobné nesetkal, ale vidaval ho ve
véznici. V té dobé zde pracoval, jako vézenskd sluZba, Vasil Sofilkani¢, ktery byl Znamy
z vilky svédka Rajchla, pfi¢emZ mu Sofilkamé donasel cigarety, jidlo a zpravy. Svédek
potvrdil, Ze prostfednictvim dalsiho piisluinika vézefiské sluZby, Cenika Petrlika, posilal
cigarety poskozenému Pikovi, ktery mu rovnéZ po nem posilal astni zpravy. Posledni zprava
od poSkozeného, kterou svédek v Plzefiské véznici dostal byla, Ze poSkozeny vi, Ze bude
popraven, tuto skutecnost pfijimé klidn& s tim, Ze pro ného gen. Boéek, Svoboda a Klapalek
nic neudslali. Zaroven svédek u hlavniho li¢eni vypovidal o opatfenich, ktere byly provedeny
v dob& popravy Piky v plzeniské véznicl.

Daldim svédkem, jeho? vypovéd mél soud kdispozici, byla svédkyne Tatjana
Keulova, kdy mél soud k dispozici toliko vypoveéd' z piipravného fizeni, nebot’ svédkyne
pobyva na uzemi Slovenské republiky, k hlavnimu li¢eni se omluvila, Ze se nedostavi,
2 tohoto diivoduy, po splnéni zékonnych podminek, byla ¢tena jeji vypovéd z piipravného
Fizeni, kdy potvrdila, Ze se v zafi 1947 provdala za svédka Milana Piku, dale vypovidala, Ze
koncem roku 1948 byl jeji tchan, poskozeny Pika, pfemistén do véznice na Pankraci a pozdé&i
do véznice Plzen — Bory. Potvrdila, Ze poskozeného nav3tévovala a rovnez potvrdila, Ze pfi
sadostech o povoleni navitdv, musela navitévovat obZ. Vase, kdy pfi jednom setkani ji obZ.
Va3 vytykal, pro¢ se vdala do takovéto rodiny, Ze jde o zradce a Ze si milZze svédkyneé sama
wikodit touto skuteénosti a rovnz miize poskodit postaveni jejiho otce, ktery v te dobé byl
pod piedsedou SNR v Bratislavé. Zaroven potvrdila tato svidkyng, Ze v dobé, kdy jeji manzei,
svadek Milan Pika, mé] soud, navitivil ji v byt® nezndmy muzZ, ktery tvrdil, Ze je z Mnichova
a 7e prisel za sv&dkyni, nebot’ ma zjem osvobodit z vézeni gen. Heliodora Piku a chee, aby
mu pomohla. Svidkyné to odmitla, zminila se o této skuteénosti pfed advokaty, poté tato
skute¢nost byla ozndmena obZ. Vadovi, ktery se k tomu tvrzeni postavil vlaZng, coz svédkym
atvrdilo ve skute¢nosti, Ze §lo o provokaci. Zrovefi potvrdila, Ze pii hlavnim li¢eni s jejim
manzelem, kde byl rovnéZ piitomny obZ. Vas, jako prokurator, si poviimla muze, ktery J1
pfedtim navstivil a chtél po ni zapojeni do tutcku jejiho tchana, jak se zde, na chodb& soudu,
bavi pEatelsky s obZ. Vasem, coZ ji utvrdilo v tom, Ze jde o provokaci. Zaroveii uvedla, Ze pii
jedné navitéve gen. Piky ve vézeni, ji tento pozadal, aby peclivé zabezpetila uschovany cerny
kufr s tim, Ze se v tomto kufru nachazeji doklady prokazujici nevinu pogkozeného Piky, aviak
tento kufr byl vydan dvéma pfisludnikim policie. Co se s nim stalo dale nevi.

Soud upustil od vyslechu svédka ToméSe Hornofa, byvalého pracovnika UDV Policie
R, nebot’ jeho vypovéd pouze zprostfedkovava vyjadieni svédkyné Regicové — Uhlifove,
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kdy tato svédkyn& nebyla vyslechnuta v ramei piipravného fizeni, nebot’ zemiela nékolik dni,
pted stanovenim vyslechu teto sveédkyne.

Vedle shora uvedenych svédeckych vypovédi mél soud k dispozici fadu pisemnych
ditkaztl. Jednak mél soud k dispozici kompletni trestni spis Statniho soudu v Praze, sp.zn. OR
I 38/48, dale mél soud k dispozici spis Vy&iho vojenského soudu v Pibrami, sp.zn. Nt 2/68,
ohledn® obnovy fizeni ve véci polkozeného Heliodora Piky. Dale mél soud k dispozic
rehabilitaéni spis poskozeného Heliodora Piky €. T 3/68. Rovn&Z mél soud k dispozici osobni
materidly obZ. Vase, doklady tykajici se jeho diivéjSiho procesu z 50 let, vietné obnovy fizeni
ve vici obz. Vase. Rovnd? mél soud k dispozici pisemné materidly, které shromézdil v ramci
vySetfovani UDV. Ze viech téchto pisemnych materidlu pak soud zjistil nasledujict.
Vzhledemn k tomu, Ze jedna z nejdileZit&jdich svédkyii Ludmila Rigicové — Uhlifova, zemfela
dne 30.3.1998 a nebyla vyslechnuta v ramci tohoto trestniho fzeni, vychazel soud mimo jiné 1
7 jeji prednasky ze dne 9.12.1997, kterou ptednesla v budove pravnické fakulty UK Praha. Ke
svédkyni Uhlifové je nutno dodat, Ze byla sekretafkou Bedficha Reicina, nacelnika 5.
oddéleni MNQ. Ve své piednasce pak svédkyné Uhlifovéd uvedla, Ze jiZ od podzimu 1947,
bylo providéno sledovani gen. Piky, kdy tuto akci nafidil Bedfich Reicin a povefil
provedenim plukovnika Kiena a podplukovnika Nyce a rovnéZz majora Precechtéla. Zaznamy
z tohoto sledovani dostavala Uhlifova k pfepisu. JiZ tehdy plukovnik Bedfich Reicin daval
osobné znat nepfatelsky postoj vii&i poskozenému Pikovi. Zarover uvedla, Ze koncem bfezna
1948 byl ptijat gen. Pika na operaci Zluéniku do vojenské nemocnice a tato hospitalizace
zmatila akei, kterou pfedtim nafidil Bedfich Reicin, kdy povéfil podplukovnika Nyce, aby
gen. Piku omamil chloroformem, aby byl unesen a na jihomoravské hranici pfedan sovetskym
zpravodajskym organim k pfepravé do Vidné. Rovné&Z uvedla, Ze podplukovnik Nyc, hledal
vhodny prostor na Ceskomoravské vyso€ing, ale neuspél, bylo to riskantni. Zaroveti uvedla, ze
byly vyrdbény faledné dokumenty a nahravany falesné odposlechy gen. Piky. Zaroven
potvrdila, Ze Bedfich Reicin informoval své spolupracovniky, plukovnika Klena a
podplukovnika Ny&e, Ze mél k dispozici hlaSeni od 2. oddéleni zpravodajské sluZby, v kterém
bylo popisovano setkdni gen. Piky s pfisludnikem Inteligence Service, Davidsoniem, na
slavnostni recepci, kde mél udajné gen. Pika prozradit jmenovanému tajne skute¢nosti o
Ceskoslovenské armadé. Ve své piednasce potvrdila Uhlifova, Ze to byl Bedfich Reicin, kdo
nadiktoval Ny&ovi text této agenturni zpravy, pfi€emz svédkyné ho dostala k piepisu a pote
byl text preloZen do angli¢tiny. Pozdéji jiZ nedostala tento text k piepisu, ale nihodné jej
vidéla na stole plukovnika Klena, kde jiz bylo doplnéné jméno gen. Piky. Zaroven potvrdila,
se dne 6.5.1948 byla pfizvana jako zapisovatelka, kdy v konspiraéni vile 5. odd€leni MNO,
zasedla komise ve sloZeni gen. Drgade, gen. Drnce, plukovnika Reicina a plukovnika Klena a
byl vyslychan gen. Pika. Tehdy byl gen. Pika obvinén plukovnikem Reicinem ze zrady a
$pionaZe, co? viak poskozeny Pika odmitl. Tteti den vyslechu se podahilo Uhlifové varovat
gen. Piku a upozornit ho na existenci falsifikatt. TentyZz den pak predlozil Bedfich Reicin
zfalsované hlaSeni z Londyna, o setkani poSkozeného Piky s generdlem Inteligence Service,
Davidsonem a napad] gen. Piku, %e je $pionem zapadnich mocnosti, natez mu mél poskozeny
odpovédét, Ze nikdy Spionem nebyl, ale o Bedfichovi Reicinovi vi, Ze je a byl agentem
Kominterny. Poté byly vyslechy pieruSeny generdlskou komisi a se spisovym materialem,
odjel Bedfich Reicin v doprovodu Uhlifové na Vrchni vojensky soud Praha v Kapucinské
ulici k vy3etfovateli, obZ. Karlu VaSovi, kdy mu pfedal spisy s tim, Ze dosud to nevypada ant
na 15 let, ale Ze se to bude soudit aZ tehdy, aZ to bude vypadat na vic. ObZ. Vas na to mél
Reicinovi odpovédét ,tak Bedfichu fekni kolik potfebujes, 15 let nebo provaz, od toho jsem
pravnik, abych ten paragraf udslal”. Pozdgji byl Pika pfevezen na povéstny ,domecek™,
vézeni 5. oddéleni, kde byl vyslychan. Obz. Va$ shangl dali, tzv. dilkazy, fale3na sv&dectvi,
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svédek Milan Pika, Rovnés svedkyné uvedla ve své ptednaice, Ze obz. Va3 pokraoval ve
vyslechu a vySetfovani v dobg, kdy byl spis ptidélen stitnimu soudu a rovnéZ byl pozdéji
pridélen gen. Varikovi ke Zpracovani Zaloby. Svédkyné Jednoznadné ve své prednasce uvedla,
Zze Bedfich Reicin nedopustil, aby vyslechy gen. Piky ved! n&kdo jiny, ne? obZ. Vat Dale mél
soud k dispozici ze srpna 1991, od Ludmily Ridicové — Uhlifové zpravu, nazvanou wSvédectvi
o patem oddéleni hlavniho $tibu MNO*, kde opétovne svedkyné potvrdila tdaje, potvrzené
v Jeji pfednasce, véetné prvotniho planu Bedficha Reicina, nechat unést poskozeného Piku do
Rakouska a ptedat ho sov&tim. Shodné opetovné popsala rozhovor mez; Bedfichem Reicinem
a obZ. VaSem pfi piedavani spisu, véetns pfemist'ovani obZ, Vaie z prokuratury na statni soud
a pak zp&t k prokuratorovi, po celou dobu co m¢l obZ. Vas na starost spis gen. Piky. Déle mé&]
soud k dispozici vypovéd® Bohumila Ny¢e, kdy vypovidal jako obvinény dne 17.8.1952, kdy
Ve sveé vypoveédi jednak potvrdil, Ze dne 1.10.1947, nastoupil u 5. oddéleni MNO, pfi¢em? od
Bedficha Reicina dostal piikaz k sledovéni gen. Piky. Potvrdil, Ze celé sledovani gen. Piky
bylo bezvysledné, co se tyka usvédéujiciho matenalu, byly ziskany pouze poznatky o jeho
zavadnych stycich. V bfeznu 1948 byl zavolan soudasné s plukovnikem Klenem do kancelate
Bedficha Reicina, kde byl Reicinem dotazovan, zda dovede zachazet s chloroformem a po
zaporné odpovédi mu Bedfich Reicin mé] Fici, Ze i kdyby Piku sledoval celé desetileti, nic by
mu nedokazal. Ziroven uvedl, Ze sovitit] organové maji veliky zajem na likvidaci
poskozeného Piky, aby v pfipadé utéku do ciziny nemohl vyzradit 0, co vi o Sovétském
Svazl, 0 n€émZ ma velké znalosti. Zarovel: uloil Ny¢ovi, aby se pokusil poskozeného Piku
unést, k Cemuz si ma opatfiti dva distojniky a to Pfecechtdla a plukovnika Mesika. Gen. Pika
meél byt vylikdn ze svého bytu, posazen do auta, omamen chloroformem a pfevezen do
Rakouska, kde mé&l byt predan organttm NKVD. Podplukovnik Ny¢ odjel na hranici, zjigtoval
situaci, aviak poté byl informovan ze strany Klena, Ze 1inos byl odvolan, %e to padlo s tim, e
Reicin jiZ ma dostatek materidlu na Pikovo usvédeni. Poté, nékdy zatitkem dubna 1948,
kdyZ byl poskozeny Pika hospitalizovan v nemocnici, nafidil Bedfich Reicin prevoz gen. Piky
do konspiraéniho bytu v Délostfelecks ulict, kde byl vyslychan generdlskou komisi a
zapisovatelem byla Ludmila Uhlifova Zaroveil potvrdil, Je po Pikové zatceni, obdriel od
Bedricha Reicina piikaz vyslychat osoby, které se stykaly s gen. Pikou. Protokoly sepsané
s temito svédky byly viak vesmes negativni, pfiem? vSechny protokoly muse] pfedkladat
Bedfichovi Reicinovi, ktery zafizoval dalgi opatteni a protokoly posilal Karlu Vagovi
Bohumir Ny¢ tehdy uvedi, 3¢ ob%. Vas casto navitévoval Reicina v doprovodu gen. Vajika a
Tichého, pficemz k sepsanym protokolim ma! Kare] Vaz rizné vyhrady hlavné v tom smyslu,
ze )¢ nemfiiZe pouZit na usvédéen; Piky z n&jakych trestnych €ind, ale Ze jej t&mito protokoly
muZe jenom dokreslit. Nékdy koncem dubna nebo kvétna 1948, si pak Bedtich Reicin nechal
zavolat Bohumira Nyé¢e a Klena s tim, aby mu p#inesli zeleny sledovaci listek gen. Piky
z doby jeho pobytu v Londyng, v roce 1946, aby zirovefl piinesli i sledovaci Zpravu. Na

s ttm, Ze udélaji nazpamét' novou vlastni zpravu, kterou Bedfich Reicin nadiktoval. Bohumir
Ny¢ pak ve své vypovédi uvadal podrobnosti ohledné vzniku této zpravy. Poté, kdy? tato
zprava byla tadn& pretiumocena, byla piedina Karly Valovi, pfi¢emZ po néjaké dobé od
odeslani zprivy se seel Bohumir Ny¢ s obZ. Karlem Vasem a dotizal se jej, zda tato posledni
zprava Je dobra a zda je s ni spokojen, nacez mu mé&l ob3. Vas odpovédét , poslys tato Zprava
je vyborna, ten stary vill to se¥ral komplet a piiznal se k vecem, o jakych jsme nemsli ani
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zd4ani. Pii tomto se zeptal Bohumira Nyge, ¢i to byl napad, ze to bylo vyte¢ne, nacez mu
Bohumir Ny& odvétil, Ze to byl nipad Fnckiv, (ptezdivka Bedficha Reicina). Pi1 teto
rozmluvd mu zarovedt Karel Vas sdélil, Ze nyni Pika toho mé dost na dva provazy. Dale mél
soud k dispozici vypovéd’ Ludvika Klena, ze dne 18.9.1951, kdy vypovidal jako obvinény,
kdy mimo jiné ve své vypovédi uvedl, Ze pokud jde o byvalou patraci skupinu obz. Karla
Vase, kde byli dale podplukovnik Jaroslav Pavli€ek a porucik Rovensky, tato skupina se t&ila
velice §patné povésti s tim, Ze &asto pouZivala fyzického a psychického nasili pfi vysleSich a
obz. Karel Vas byl znam jako nejvEét3i surovec. V daldi sve vypoveédi 25.2.1953 pak uved], Ze
po zatéeni gen. Piky vedé€l, Ze Bediich Reicin byl velice rozéilen ze zpiisobu, jakym vyslech
Piky ved), kdy bylo zfejme, Ze se ho snaZi za kazdou cenu odstranit, coZ se mu nevedlo, nebot’
gen. Pika pfes viechna tvrzeni hladce vysvétloval viechna obvingni, pfi¢emZ byl ponechan ve
vazbé a z rozkazu Bedticha Reicina byl Pika pfedan do vazby v Kapucinske ulici, kde Bedfich
Reicin mimo jiné fekl vojenskému prokurétorovi, podplukovniku Vasovi, Ze material na
usvadZeni Piky je zatim slaby, ale Ze mu je$té na Piku neco sezene a posdle. Ludvik Klen tehdy
uvedl, Ze si pamatuje, Ze obZ. Va3 mél tehdy odveétit, Ze se jiz postaré, aby Pika visel. Bedfich
Reicin mél rovnés fici, Ze mé k dispozici material z doby navitévy Piky v Londyné v roce
1946, demuz viak Ludvik Klen pfili§ nevéfil, nebot’ tento material by jiz pouZil dfive ph
vyslechu Piky. Poté se mé&l Bedfich Reicin vyjadfit vtom smyslu, Ze mu jeden zjeho
dastojniki tento usvéd@ujici dokument spahl, ale Ze to nevadi, e zna obsah agenturni zpravy
nazpamét’ a necha tuto zpravu pofidit od plukovnika Ny&e. Tato méla slouZit k usvéddeni Piky
1 soudu. Tento falsifikat musel byt sestaven, nebot’ tehdy Ludvik Klen uvedl, ze hovoiii
s plukovnikem Nyem, ktery se mu pochlubil, Ze jim pry Pika tuto zpravu z Londyna ,,seZral”
a ptiznal se. Z vypovédi svedka Josefa Musila, ze dne 2.12.1952 k pfipadu gen. Piky soud
nezjistil nic podstatného. Rovnéz mél soud k dispozici opisy obou motdkid poskozencho gen.
Piky a to jednak prvniho, z obdobi od 28. do 31.1.1949, tedy v obdobi po vyneseni rozsudku,
kdy v tomto motaku, zaslaného Milanu Pikovi, poskozeny Heliodor Pika vyslovné uvedl:
proces neni justiénim omylem, ale politickou vra’?dou. Nepfipustili jediného svédka,
jediného dokumentu a z archivu vybrali jen zpravy, dnes nepfizmivé®. Zaroven v tomto
motaku uvadi poikozeny Pika, Ze je zcela nevinny a po cely #ivot se snaZil poctivé prospivat
narodu a své vlasti. Ve svém daldim motdku, ze dne 19.2.1949 poskozeny gen. Pika uvedl:
,znovu opakuji, Ze jsem zcela nevinen, zdtraziuji, Ze protokoly jsou nepravdivé, formuloval
je dr. Va3. Zkomoluje skutednosti, obal, smysl a formulace je tenden¢ni vymysl dr. Vase.
Odmital jsem podepsat, odmital jsem pfi kaZdem vyslechu smysl formulace, dr. Va$ vak
tvrdil, Ze podpis nepotiebuje a Ze vitbec nebude vyslychat. Dvakrat pierusil vyslech na 14 dnd,
vyhodil mé, proto jsem si pfal co nejdrive pted soud, kde bude dovoleno mluvit a vysvétlil.
Byl jsem piesvédlen, Ze musim byt osvobozen, proto jsem podepsal i tendencni vyklad dr.
Vate. U soudu nebylo dovoleno se pfesné vyjadfit. Sveédkové mych protokold jsou
zapisovatelé®. Dalsi pisemnosti, kterou mé] soud k dispozici je dopis, adresovany obZ. Karlem
Vatem dne 23.3.1951 UV KSC, kdy v tomto obsdhlém dopisu mj. obZ. Karel Va3 uved}, Ze
svou nekompromisni ¢innosti u Statni prokuratury v Praze, v letech 1948 aZ 1949, si vyslouzil
nenavist reakcionaf, projevenou celou fadou vyhriZnych dopist 2 konstatuje svou uspesnou
Zinnost v trestnich ptipadech byvalého gen. Piky, byvalého gen. Kutlvasera a spol a byvalého
tajemnika KV KSC v Praze Bendy a spol. Ze svého dopisu ze dne 2.5.1956, adresovaného
opét UV KSC obz. Karel Va3 se o piipadu gen. Piky nezmifuje. Z dopisl podplukovnika
Karla Matougka, ze dne 17.10.1949, adresovaného komisi stranické kontroly KSC soud zjistil,
te timto dopisem si Karel MatouSek stéZuje na obz. Karla Vate, pro jeho zplsoby prace, kdy
je pro ndho kaZdy Zalovany apriomni lump, neuznavi a omezuje obhajobu a nepouZiva
mimotadného zmirfiovaciho prava, ani dobrodini podmingného odsouzeni. Rovnéz mél soud
k dispozici i korespondenci tykajici se Zadosti o obnovu fizeni, ohledng& dFivéj3iho odsouzent
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obs Karla Vate. Rovngz mél soud k dispozici osobni spis poskozeného Heliodora Piky
z doby jeho odsouzeni, v&etné fotokopii dokladd, tykajicich se trestniho stihani poSkozeneho
Heliodora Piky, kde viak soud vychazel z originai dokladd, ktere budou zminény pozdé)i.
Rovné? mél soud k dispozici navrh tehdej$iho ministra spravedlnosti, JUDTr. Alexeje Cepicky,
na neudéleni milosti ods. Heliodorovi Pikovi s prosbou o jeho schvaleni. Z tohoto navrhu je
zieimé, Ze se plné vychazi z odivodnéni rozsudku, kterym byl poskozeny Heliodor Pika
odsouzen k trestu smrti. Rovné? mél soud kdispozici i listinné matenély z kancelare
prezidenta republiky, ohledné vyfizeni této milosti. Rovn&Z mél soud k dispozici 1 vypis z tzv.
prokuritorského deniku v trestni véci poskozeného divizniho gen. Heliodora Piky, kdy
k tomuto deniku se vyjadiil rovnéZz i gen. Vanek v roce 1968, coZ bude uvedeno pozdéji
v odtivodnén{ tohoto rozsudku. Déle mél soud k dispozici mimo jiné i obZalobu, sp.zn. Pst I
208/48 a to koncept této obZaloby, vietné navrhu trestu, kdy k autorstvi tohoto konceptu se
pfiznal obZ. Karel Vas. Dale mél soud k dispozici dopis obZ. Va3e, adresovany Bediichovi
Reicinovi dne 29.12.1947, kdy ho Z4d4, aby mohl pracovat u prokuratora, nebot’ by velmi rad
délal piipady podle zakona na ochranu republiky, kdy téchto piipadd v posledni dobé piibyva,
pti¢emZ podle nové organizace tyto bude vydetfovat a Zalovat vrchni prokuratura. Zaroves
mél soud k dispozici zpravu, ze dne 25.4.1956, kterou napsal obz. Karel Va$ o dr. Alexeji
Cepitkovi, kdy vtéto zpravé mimo jin¢ Karel Va3 uvedl, e Cepitka, jako ministr
spravedlnosti Hdil justici takovym zpusobem, ze tento zplisob znamenal systematicke
porufovani zdkonnosti, prokurétoi1 nemohli volné podavat Zaloby, podle skuteéného materialu
1 viastniho svédomi a piesvidieni, ale pouze dle striktniho, individualniho pfikazu
ministerstva spravedlnosti. Viechny Zaloby musely byt pfedem mimsterstvem schvéleny a
stitni senaty mohly vynaSet rozsudky vyluéné podle piesnych piikazd ministerstva
spravedlnosti. Predsedové senétu statniho soudu, dostivali pfed poradou o rozsudku
individualni rozkazy na to, jak mé rozsudek vypadat, jaky trest mé obvinény dostat. V poradé€
pak soudcové nemohli uplatiiovat své nazory, museli ustoupit pfed rozkazem munisterstva
spravedlnosti. Tyto rozkazy vétSinou udgloval na pkaz dr. Cepi¢ky jeho naméstek dr. Klos,
rozsudky pak vypadaly piesné tak, jak Klos nafizoval. Z tzv. zpravy o ptezkoumani trestni
véci Karla Vase, ze dne 10.10.1962 pak soud zjistil, Ze v této zpravé je vyslovné uvedeno, zZe
Karel Va, za plsobeni ve vojenské justici, byl znam svym tvrdym a agresivnim
vystupovanim, vi&i viem justiCnim pracovnikum, od pocatku snaZil udinit z vojenskych
soudil povolny nastroj, ktery by vyhoveval zasahim Reicina a jeho spoleénikil. Terorizovanim
soudcl je nutil, aby sva rozhodnuti pfizpiisobovali poradavkim 5. oddéleni a i soudciim
z lidu vyhroZoval sabotaZi v téch pfipadech, kde se neehtéh podvolit jeho diktdtu. Ve svém
jednani zadel dokonce tak daleko, Ze zafidil, aby byl stihan vojensky soudce, pfedseda senatu
vichniho soudu Matougek, ktery si mu dovolil odporovat. Prostfednictvim piisediciho,
kterého sam Karel Vad uréil, informoval pfedsedu senatu, Ze je nutné, aby byl Matousek
vylouden z vojenské justice. Matousek byl skutecne uznin vinnym a propuitén z hodnosti.
Takovymi metodami, zanaSel mezi pracovniky vojenského soudnictvi atmosféru strachu a
nejistoty, a% docilil toho, Ze byly odsouzeny osoby, které staly v cesté {innosti Reicina
v armads. K &innosti Karla Va%e ve vojenské justici potvrdila fada pracovniki vojenské
justice, Ze Vas si pocinal diktatorsky, vynucoval uklddani vysokych trestd, zanasel mezt né
atmosféru strachu a nejistoty. Jeho postoj k otdzkdm trestni politiky, pomeru mezi soudem,
prokuritorem, bezpecnosti a 5. odd&lenim hlavniho §tabu, byl ovlivnén stanoviskem, tehdy
obecnd raZenym, zejména i v praxi stitni prokuratury a statniho soudu. Vas se zasazoval o to,
aby Matou3ek byl odsouzen celou vahou sveho postaveni z osobni zati a msty. Tuto zpravu
dne 10.10.1962 vyhotovili ptedseda nejvy3iiho soudu dr. Josef Urvalek a gen. prokurator dr.
Jan Bartuika. Zarovefi mél soud k dispozici i korespondenci obZ. Karla Vase s CSBS.
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Soud mél rovnéZ k dispozici i kompletni trestni spis, sp.zn. Or I 38/48, tykajici se
trestniho Hzeni s poskozenym Heliodorem Pikou. Z tohoto spisu pak soud zjistil nasledujici:

z dokladu o pievzeti pak bylo zjiiténo, Ze obZ. Karel Va3, dne 10.11.1948, tento spis ptevzal
jiz jako vySetfujici soudce s tim, Ze je zde vyslovné uvedeno upozomeni, kde byla narizena
piisnd izolace a zvlastni stfeZeni poskozeného Heliodora Piky. VeSkery material byl prohlasen
za tajny a musel byt uloZen v trezoru, pfi¢emz spisy se mély pfedavat jen osobng, bez ucastl
jakychkoliv jinych osob. V tomto spisu je obsaZeno rovnéZ i trestni ozndmeni na poskozeneho
Heliodora Piku, podepsaného na¢elnikem hlavniho $tabu, gen. Bockem. Toto trestni oznameni
neni datovano, ale je spojeno s dopisem Bedficha Reicina, kdy tento dopis je adresovan 12
kvétna 1948. Soud mél rovnéZ k dispozici i protokoly, tzv. generalské komise, vcele
s plukovnikem Bedfichem Reicinem, ohledng prvotnich vyslechdi poSkozeného Heliodora
Piky. Heliodor Pika byl vyslychin v dob& od 5.5.1948 do 11.5.1948. K témte vypovedim
potkozeného gen. Piky je nutno dodat, Ze mu Bedfichem Reicinem byly pfedkladany
k vyjadfeni jednotlivé radiodepese, zaslané mezi Ceskoslovenskou vojenskou misi v Moskvé,
kterou tehdy vedl gen. Pika a tehdejsi londynskou vladou, zejména ministrem narodni obrany,
tzv. londynské vlady, gen. Ingrem. Ve své vypovédi dne 9.5.1948 pak podkozeny Heliodor
Pika se rovné? vyjadtil ke své navit&vé v Londyng, v kvétnu 1946, i k osobam, se kterymi se
setkal s tim, Ze program celého zéjezdu zorganizoval podplukovnik generalniho $tabu Kalla,
ktery tento zajezd projednal s nacelnikem hlavniho 3tabu, tedy gen. Bockem. Heliodor Pika
tehdy mimo jiné potvrdil, Ze mimo program se sedel v jistém klubu, pravd€podobné Traveller
club, sjistym vedoucim &initelem britské Inteligence Service v hodnostt generéla, jehoZ
jméno mu viak plukovnik Kalla nesdélil. Piitomen schiizce byl tedy plukovnik Kalla 1 mjr.
Gibson a podkozeny Heliodor Pika popsal priib&h této schiizky. Z tohoto vyslechu viak neni
ziejmé, Ze by Bedfich Reicin piedloZil tehdy Heliodorovi Pikovi falsum zpravy, kterou
nadiktoval podplukovnikovi Ny&ovi, o &emz hovofila svédkyn€¢ Uhlifova. Soud mél dale
k dispozici tzv. administrativni vyslechy, provadéné ptisludniky 5. oddé€leni MNO, zeména
podplukovnikem Ny&em, které byly posléze piediny obZ. Karlu VaSovi. Rovnéz tento SpISOvy
materidl obsahuje depese, mezi tzv. moskevskou mist a londynskou vladou. Dale z tohoto
spisu mé&l soud k dispozici rozhodnuti o zahdjeni tzv. prokuritorského vyhledavaciho fizeni
proti po$kozenému diviznimu gen. Heliodoru Pikovi, ze dne 13.5.1948, podepsané
podplukovnikem justice Janem Vatikem, tehdej8im vrchnim vojenskym prokuratorem, ktery
rovnéz téhoZ dne podepsal zatykaci rozkaz na poskozeného Heliodora Piku. Dale mel soud
k dispozici 1 kompletni vyslechy obv. Piky, provadéne jiZ pobZ. Karlem Vasem, phidemz viak
prvni vypovéd potkozeného Heliodora Piky, ze dne 14.5.1948, byla provedena vySetfujicim
soudcem, JUDr. Milanem Bendou. Jde vSak jen o kratkou vypovéd, zejména k 050b¢&
poskozeného Heliodora Piky, pfitemZ jiZ daldi vypovéd kidajné trestné Cinnosti, dne
9.6.1948, uskutetnil s poskozenym Heliodorem Pikou, obZ. Karel Va3, ktery vyslychal dale
poSkozeného gen. Piku dne 14.10.1948, 15.10.1948, 18.10.1948, 19.10.1948, 20.10.1948,
22.10.1948 a i kdy? obZ. Karel Va§ tvrdil, Ze vypov&di s poSkozenym Heliodorem Pikou
konal tadné, vidy v Gfednich hodinich, napi. pokud jde o vypovéd ze dne 22.10.1948, bylo
v nf zapodato v 8.30 hodin a s pfestivkami byla ukon¢ena aZ v 21.30 hodin. Dale mél soud
k dispozici vypovédi, které s poskozenym gen. Pikou uskutecnil obZ. Karel Va3, jiz v pozici
vysetfujiciho soudce. Jde o vypovédi ze dne 13.11.1948, 16.11.1948 a 17.11.1948. Z techto
vypovedi je tak zfejmé, Ze s vyjimkou jediné, kratké vypovédi, jak v fizeni pfed prokuraturou,
tak v Fzeni pied vySetfujicim soudcem, provadél viechny vyslechy s poSkozenym gen. Pikou,
toliko obz. Karel Va$. Soud mé&l rovnéZ k dispozici i vypovédi svidkd, tzv. adminsstrativnich
vypovédi, napf. vypovéd $tabniho kapitina Rudolfa Luskace, ze dne 13.5.1948, kdy
jmenovaného vyslychal podplukovnik Ny&. Ze spisového materidlu je pak zfejme, Ze
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podplukovnik Ny¢, zasilal tyto administrativni vyslechy Vrchnimu vojenskému prokuratorovi
v Praze. RovnéZ je ve spise protokol s gen. Pikou, tzv. administrativni protokol ze dne
28.5.1948, kdy je mimo jiné vyslychan gen. Pika ohledng schitzky v Travel clubu v Londyng,
gervnu 1946, pti¢emz z tohoto vyslechu neni zfejmé, Ze by gen. Pikovi byla pfedlozena tzv.
agenturni zprava o této schiizce. V prvnim svazku tohoto spisu se nachazeji tak vesmes bud’
tzv. administrativini protokoly, jednak spoSkozenym Heliodorem Pikou, jednak
s vyslechnutymi svédky, kdy tyto vyslechy v8ak provadé€li pracovnici 3. oddélent MNQ a dale
se zde nachazeji vyslechy poSkozeného Heliodora Piky, které uskutenil se jmenovanym obz.
Karel Va$, nejprve v pozici vySetfujiciho prokuratora, posléze v pozici vy3etiujiciho soudce.
Dale mél soud k dispozici i doklady, tykajici se Zadosti poSkozeného Heliodora Piky o
zastaveni trestnibo stihani, resp. Zadost o amnestii, adresovanou dne 2.7.1948, jakoZ 1
vyjadfeni MNO ze dne 13.7.1948, kdy vrchni vojensky prokurator podplukovnik Jan Vanék,
v zastoupeni mjr. JUDr. Pavlem Tichym, nedoporuéil Zadost o zastaveni trestniho fizeni
k pHznivému vyfizeni. Nutno dodat, Ze z obsahu vyslechu je pak zieymé¢, Ze 1 po celou dobu,
kdy byl spis piidélen obZ. Karlu Valovi, provadéli pracovnict 5. oddéleni MNO, tedy oddéleni
Bedficha Reicina, administrativni vyslechy svédkd. Ve druhém svazku druhého spisu se
rovné? mimo jiné nachazi vypis z protokolu s Andrejem Patrusem, kdy tento vyslech byl vSak
proveden sovétskymi ufady, kdy z tohoto protokolu vyplyva, Ze mél poikozeny gen. Pika
shromaZd’ovat tajné informace. V tomto spise se rovnéZ nachazi tfedni zaznam vyhotoveny
podplukovnikem Reicinem, Ze z vytézeni gen. Bogka bylo zjisténo, Ze ho gen. Pika po navratu
z Londyna neinformoval o setkani s britskymi zpravodajei v Londyng, zejména
s plukovnikem Gibsonem. RovnéZ druhy svazek tohoto vySetiujiciho spisu, podkozencho gen.
Piky, obsahuje zejména administrativni vyslechy, provadéné 5. odd&lenim MNO. Pokud jde o
tfeti svazek vy3etfujictho spisu, sp.zn. Or I 38/48, jsou ze jiZ obsaZeny vyslechy svédkt, ktere
provadél nejprve ve funkci naméstka vojenského prokuritora obZ. Karel Vas, napf. vypoved
Rudolfa Luskade, zaroven je zde dopis 5. oddéleni MNO, zde dne 14.10.1948, adresovaného
vrchnimu vojenskému prokuratorovi, kdy je uvedeno, Ze zasilaji mj. ptilohovou fotokopii
s iifednim ptekladem agenturni zpravy o navitévé gen. Piky u gen. Davidsona dne 15.6.1946 a
je zde i fotokopie této zpravy v anglicting, vCetné Ceského piekladu, kdy je zde pfimo
uvedeno, Ze original souhlasi s kopii a je zde podepsan podplukovnik Ny¢. Dale se v tomto
svazku nachazeji zpravy ohledné sledovani a kontaktu gen. Piky v obdobi pied jeho zatCenim.
Rovniz se ve spise nachazeji i vyslechy, které provadél obz. Karel Va§ se svédky 11Z v dobé,
kdy vystupoval jako vy3etfujici soudce, opét napf. se svédkem ing. Rudolfem luskacem,
mimo jiné i s byvalym gen. Mrazkem, ktery v8ak jiz byl vyslychan v dobé, kdy byl ve vazbé.
7 obsahu tohoto spisu je pak zfejmé, Ze v podstaté obZ. Karel Vai, jako vySettujici soudce
zopakoval vyslechy svidkd, ktefi byli slySeni formou, tzv. admunistrativmich vyslech,
pracovniky tzv. 5. odd&leni. Takto zpracovany spis pak zasila obZ. Karel Va3, dne 8.12.1948,
resp. predava Statni prokuratufe v Praze. Pote vyhotovuje koncept obZaloby, kterd je
strojopisem vypracovand jiZ dne 27.12.1948 a dne 30.12.1948 pfedloZena se spisern Statnimu
soudu v Praze. Hlavni liteni je pak nafizeno na 26.1.1949, kdy pfedsedou sendtu je
plukovnik, JUDr. Otakar MatouSek. Nutno dodat, Ze jiz 25.1.1949 je adresovan statnimu
soudu navrh obhajoby na vyslech celkem 11 sv&dkid, pfi¢emz hlavni li¢eni je zapoCato dne
26.1.1949, kdy z protokolu o hlavnim li¢eni soud mimo jiné zjistil, Ze vefejny zalobce : statni
zastupce je zde uveden jednak gen. Jan Vangk a dale podplukovnik, JUDr. Karel Vas, pii¢emz
pielideni bylo prohlaSeno za nevefejné. Dale z protokolu o hlavnim lceni je ziejmé, Ze nebyl
volani k hlavnimu lideni zadni svédci, byt poskozeny Heliodor Pika u hlavniho li¢eni uvedl,
Je se neciti vinen, presto nebyli slySeni Zadni sv&dci, byly provedeny pouze dikazy
navrhované obZalobou a veskeré navrhy obhajoby, na ndvrh statniho prokuratora, byly
zamitnuty s odiivodnénim, Ze jsou nerozhodné, kdy rovnéz pfi hlavnim liCeni obhajoba
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poadovala vyslech dalsich svédki, jakoZ 1 opatfen dalgich pisemnych materiali. U hlavaiho
liceni viak byly provedeny pouze dilkazy obzaloby, vcetne znaleckého posudku,
vypracovaného plukovnikem Zadinou dne 11.1.1949. Hlavni liéeni pak trvalo aZ do
28.1.1949, kdy byl vynesen rozsudek, sp.zn. Or I 38/48, jehoz original mél rovnéz soud
k dispozici a kdy byl poskozeny Pika uznén vinnym ze zlo¢inu vojenské zrady dle § 6:2 odst.
| zik. & 50/23 Sb., dale zlodinem zneuZiti sluZebni moci dle § 380 vojenského trestniho
zikona a zlodinem vojenské zrady dle § 6:1 zdk. & 50/23 Sb. a byl mu uloZen trest smrtl
provazem, dale zirata Sestnych prav oblanskych na dobu 10 let a dale byl zprostén obZaloby
ze zlodinu zneuZiti sluZebni moci dle § 380 vojenského trestniho zakona a zloéinu
nepiekaZeni, neb neoznameni trestnych podniki dle § 12:2 z&k. & 50/23 Sb. Soud mél rovnez
k dispozici i zmate&ni stiZnost a odvolani do rozsudku poskozeného Piky, zastoupeného jeho
tehdej$im obhajcem, JUDr. Rastislavem Vahalou ze dne 0.3.1949, kdy v tomto odvolani si
stéZuje obhajce na zplsob vedeni vy3etfovani potkozeného Heliodora Piky. Dne 17.3.1949
byl pfedan spis Nevy3$$imu soudu v Bmé, ktery svym rozhodnutim, sp.zn. Zm I 243/49, ze
dne 8.4.1949, zamit] jak zmate&ni stiZnost, tak odvolani poskozenc<ho. Po3kozeny pak podal
s4dost o milost prezidentu republiky, soud pak mél i nedoporu€eni nejvy3siho soudu k udéleni
této milosti. Dale m&l soud k dispozici protokol, Z¢ po zamitnuti Zadosti o milost, dne
21.6.1949, byl trest smrti vykonan v 06.00 hod. na nadvoti trestnice pro muZe v Plzm a v
06.08 hod. byla poprava provedena, v 06.15 hod. byla konstatovana smrt poskozeného
Heliodora Piky. Zaroven mél soud k dispozici usneseni ptedsedy senatu, podplukovnika
JUDr. Otakara Matouska o zamitnuti Zadosti obhdjce o vydani mrtvoly k pochovani
potkozeného Heliodora Piky. Ke shora uvedenemu rozsudku Statniho soudu v Praze, ze dne
28.1.1949 je mimo jiné nutno dedat, Ze v odiivodnéni tohoto rozsudkut se mimo jiné hovoii o
setkani poSkozeného gen. Piky s gen. Davidsonem v Traveller clubu v Londyné, kde je
v podstaté pfevzat obsah agenturni zpravy, kdy 3lo o falsum, kieré vyhotovil Bedfich Reicin.
Navic obsahem této agentumni zpravy operuje v odivodnéni svého rozhodnuti i Nejvyssi soud
v B, ve svém rozhodnuti sp.zn. Zm I 248/49. Z obsahu jak rozsudku Statntho soudu
v Praze, tak z usneseni Nejvyssiho soudu v Bmeé je zigjmé, Ze obsah agentumni zpravy, byl
podstatnym diikazem, ktery mé&l prokazovat adajnou trestnou &innost poskozeného Heliodora
Piky. Dale mél soud k dispozici i kompletni spts ohledne obnovy fizeni ve véci poSkozeneho
Heliodora Piky, sp.zn. Nt 2/68, Vy3siho vojenského soudu v Pi{brami. Navrh na povoleni
obnovy Hzeni byl jiz podin dne 14.9.1966 Milanem Pikou a manZetkou poskozeného
Heliodora Piky, Marii Pikovou. Soud dale z tohoto spisového materidlu mimo jine zjistil, Ze
pii vefejném zasedani, dne 13.5.1968, byla slyena jako sv&dkyn& Ludmila Uhlifova, ktera
mimo jiné sama uvedla, Ze pokud jde o pfipad Heliodora Piky, sim Bedfich Reicin fidil
vySetfovani, pfiCemZ ona, tedy svédkyne Uhlifova, d&lala Reicinovi zapisovatelku. Tyto
vyslechy byly charakterizovany jako admimstrativni pohovory, pii¢emZ se jich svédkyné ve
dvou az trech pHpadech zudastnila a u téchto vyslechu byl pfitomni gen. Drgac, gen. Drnec a
plukovnik Klen. Protokoly se vyhotovovaly v péti prilpisech a byly urdeny i pro vy38i organ.
Vyslechy trvaly dvé aZz tfi hodiny, pfidemz pokud jde o obsah protokolu, vztahovaly se
predeviim k podstaté londynskeho archivu, ktery byl pfivezen v roce 1946. Zaroveii potvrdila
okolnosti vzniku tzv. agenturni zpravy, kdy z povéfeni Reicina tuto zpravu pfinesla od jisté
pani Fiserové z Prahy, kdyZ byla zprava pielozena do angli¢tiny. Tuto zpravu pak vidéla u
podplukovnika Klena na stole. Svédkyné uvedla, Ze pokud je ji znamo, uvedené fotokopie
zpravy byly pouZity Reicinem jiz pii vysleSich gen. Piky, kdy se mél gen. Pika idajné ohradit,
7¢ jde o vylhanou zpravu. Zaroveh potvrdila, Ze podplukovnik Ny& se angaZoval pfi
vyZetfovani Heliodora Piky, zejména ve fingovani riznych vypovédi, pomoci nahrdvek, kdy
asistoval i plukovnik Klen. Zaroveii uvedla, Ze po vyslesich, ktere provadél Bedfich Reicin, za
adasti generald, se dostavil do kancelafe ke Klenovi mjr. Vas a hovofili o pfipadu gen. Piky,
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kdy se mé&l Bedfich Reicin vyjadfit, Ze material je malo prikazay a obZ. Karel Vas mu mé] fici
tak Bedfichu fekni kolik potfebujes, 15 let nebo provaz, podle toho se da udélat obzaloba™,
Zaroven potvrdila, Ze pokud jde o znalecky posudek, ktery vyhotovil pro pivodni proces
s gen. Pikou plukovnik Zadina, tento byl pfisludnikem 5. oddé€leni MNO, ktery byl v dobrém
osobnim vztahu s Bedfichem Reicinem a udélal vie, o co ho Reicin pozadal. Svédkyne rovnez
potvrdila pti vefejném zasedani, kdyZ ji byl ptedloZen text agenturni zpravy, Ze existovala
jesté jina, stejnd, aviak jiného formatu, kterd byla psana perlickou, piiCemz vidéla pavodni
zpravu v rukopise. V tomto spise, o obnové fizeni, sp.zn. Nt 2/68 se mimo jiné nachazi
vyjadreni generala v zaloze, Ludvika Klena, tehdy ve vojenské Ustredni nemocnict, kdy toto
vyjadieni bylo dorudeno Vy3simu vojenskému soudu v Pbrami dne 18.5.1948, kdy v této
zpravé mimo jiné je uvedeno, Ze Klenovi, jiZ v roce 1943, konkrétné v srpnu a zaf, vytykal
Bedfich Reicin, Ze mu neposild Klen &asta hlaZeni o tehdej$im plukovnikovi Pikovi. Kdyz mu
Klen odvétil, Ze tato hladeni jsou nezdvaZnd, bylo mu Bedfichem Reicinem odpovezeno, Ze se
myli, nebot’ plukovnik Pika je velky reakcionaf, ktery byl ve stilém styku v dobe valky s gen.
Ingrem, jemu? daval zkreslena hlaSeni a proto od té doby posilal Klen hlaseni, které mu
zasflali podfizené organy, Reicinovi. Koncem roku 1946 pak Klen odchazi pfimo na 5.
oddsleni MNO pod Bedficha Reicina s tim, Ze zacatkem roku 1947 ho informuje Bedfich
Reicin, e podle rozhodnuti z nejvy¥¥ich mist bude nutné néco udélat s piipadem gen. Piky.
Ziroveli mu bylo nafizeno zahajit odposlouchdvéni telefonickych hovord gen. Piky a
sledovani jeho korespondence. JiZ n&kdy v roce 1947 pak informoval Bedfich Reicin Ludvika
Klena a podplukovnika Nye, e mé k dispozici velmi dilezity dokument ptimo z Anglie,
z n&hoZ je patma zradcovska &innost gen. Piky, nebot’ byl v Anglii hostem néjakého admirala
a vyzradil mu data o Ceskoslovenské armadé. Tento dokumnent viak nemifiZe nalézt. Reicin
zéroveii uvedl, #e kdy? dokument nemdZe nalézt, nebot’ jej zfejmé spalil jeho poboénik myr.
Foft, zna ho nazpamét’ a Ze ho da napsat a d4 podplukovnikovi Ny€ovi k ostatnimu materalu.
Ludvik Klen jednoznaln& uvedl, Ze tento dokument nikdy nevidél, ani o jeho obsahu mu neni
nic znamo. Zarovei potvrdil, Ze pokud jde o odposlouchidvané telefonickeé rozhovory gen.
Piky, nebylo v nich nic podstatného. Zaroveii potvrdil, Ze pfi prvnich vysle§ich gen. Piky,
které provadél pfimo Bedfich Reicin za piftomnosti gen. Drgace, Drnce a plukovnika Nyce a
osoby Ludvika Klena, byly pfedkladany gen. Pikovi telegramy a pisemna hlaSeni, ktera zasilal
z¢ SSSR do Londyna, pfiéem? vyslechy zapisovala svédkyné Uhlifové. Pak uved] Ludvik
Klen, Ze spisy byly predany obz. Karlu Vadovi k sepséni obZaloby. Poté, co byl vynesen trest
smrti, ho tento vysledek velmi ptekvapil, nebot’ pfi vyslesich gen. Piky se nezdalo, Ze by jeho
provindn{ bylo takového razu, aby bylo viibec moZno uloZit takovyto trest, Na zikladé
provedeného dokazovani u vefejného zasedani, ohledné Zadosti o povoleni obnovy fizeni, pak
Vy33i vojensky soud v Pi{brami svym usnesenim, sp.zn. Nt 2/68, ze dne 13.5.1968, ve smyslu
§ 284 tr.f. povolil obnovu fizeni a v celém rozsahu zruSil rozsudek Statniho soudu v Praze, ze
dne 28.1.1949, sp.zn. Or I 38/48 ve znéni usneseni nejvy$iho soudu ze dne 8.4.1949, sp.zn.

Zm -1 —248/49,

Dale mél soud k dispozici rehabilitadni spis po$kozeného Heliodora Piky, sp.zn. T
3/68 Vysiiho vojenského soudu v P¥{brami, z néhoZ soud zjistil nasleduyici:

v tomto obnoveném procesu byl mimo jiné slySen Bohumil Ny¢, ktery uvedl, Ze v roce 1947,
kdy? ptidel na 5. odd&leni, bylo mu uloZzeno Bedfichem Reicinem v piitomnosti plukovnika
Klena, aby sledoval poskozeného Piku. Svédek uvedl, Ze v dobé&, kdy provadel sledovani,
bylo vie v pofadku, i kdyZz sledovani povaZoval za opodstatn&né, nebot’ se podkozeny Pika
v t& dobé stykal s osobami, o nich? se lze vyjadfit, Ze nebyly pfiznivé naklonény k novemu
statnimu zfizeni. N&kdy na jafe, roku 1948, muselo to byt po Gnoru 1948, poZadal Bedfich
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Reicin svédka Bohumila Nyée, aby zajistil unos gen. Piky do Rakouska a jeho predani
sovétim, pficemz v8ak svédek uvedl, Ze tento ukol odmitl. Na poCatku roku 1948 s1 mel
Bediich Reicin zavolat svédka Nyée a ptit se, kde je doklad z Londyna, pfidemz mu meé] NycC
odvétit, ze s vyjimkou sledovaci karty  Piku nic nedostal. Bedfich Reicm pfivolal proto
plukovnika Klena a stejnym zptsobem 1  a&m poZadoval vraceni zpravy agentky z Londyna.
Pozd&ji zada! hledat ve svém psacim stole a vyslovil se, Ze zfejmé kpt. Foft tento doklad spalil
s tin, Ze to v3ak nevadi, dal pfikaz svédku Nycovi, aby st vzal tuZku a papir, Ze tu zpravu
nadiktuje, co se skuteéné stalo. Svédek Ny< pak uvedl v roce 1968, Ze dle diktatu tuto zpravu
skuteéng napsal, mé&lo jit o rozmluvu mezi gen. Pikou a admiralem Intehgence Service ph
navitdvé Piky v Londyné. Poté, co mu tato zprava byla pfedloZena, svédek Ny¢ potvrdil, Ze
jde o totoZnou zpravu. I kdyZ zprava ve skutednosti v angli¢ting neexistovala, byl vyhotoven
anglicky pieklad ing. Tauberem. Tehdy se celd zaleZitost zdala sv&dkovi podeziela
s vytvofenim tohoto dokumentu. Domnival se, Ze ve skutednosti tato zprava skutecne
existovala a Reicinovi se ztratila, nebot’ mél svédek sledovaci kartu z roku 1946 u sebe.
V dobé sledovani Piky, obden byl v kontaktu s Bedfichem Reicinem, popf. plukovnikem
Klenem, ktefi informovali svédka Nyde, co Pika v uplynulé dobé délal. Na této své vypovédi
setrval Bohumil Ny¢ rovnéZ v obnoveném hlavnim li€eni s tim, Ze potvrdil, Ze zprava byla
— nadiktovana v éestind a pozdé&ji preloZzena do angli¢tiny. RovnéZ potvrdil, Ze nikdy nevidél
original této agenturni zpravy s tim, Ze v&hl Bedfichu Reicinovi. Potvrdil, Ze pokud )de o
hledani tzv. agenturni zpravy, $lo o sehranou komedii ze strany Bednicha Reicina. Rovnez
potvrdil, e si Bedfich Reicin stéZoval, Zze proti poSkozenému Pikovi nebylo dostatek
materalu. Hiavni vySetfovani za 5. oddéleni vedl plukovnik Klen, zatimco svédek Ny¢ mél na
starosti administrativni ¢ast. Zaroven potvrdil, Ze v dobé, kdy si st&Zoval Reicin, Ze nema
dostatek materialu s tim, Ze material moZna budou mit sovét:, uvedl, Ze by bylo vhodne gen.
Piku unést. Tento rozkaz dal pfimo Nydovi, Ze mél unést gen. Piku do Rakouska, coz svédek
Ny¢, jak tvrdil, odmitl. Tento unos mél byt proveden tak, Ze v Praze mél byt gen. Pika
omamen chloroformem a poté pfevezen do Rakouska. Potvrdil, Ze gen. Pika byl
odposlouchavan doma i v kancelafi a kaZzdy jeho krok byl sledovan. RovnéZ potvrdil, ze mu
Bedfich Reicin pfedaval seznam osob, o nichZ doufal, Ze z vyslechu téchto osob se prott gen.
Pikovi néco dozvi. V3iechny tyto vyslechy byly uplné zbyteéné a nic nepfinesly. Rovnez
potvrdil, Ze Bedfich Reicin ho informoval, Ze vyslechem svédka Luskade, ktery studoval kdysi
v Berling, kde se touto informaci podafilo Luskaée ,pfimacknout™, aby vypovidal prot gen.
Pikovi. Svédek Luskag byl i posléze zatlen. RovnéZ pfipustil, Ze v dobé vypovédi svedka
Luskale bylo tomuto naznadeno, Ze pokud bude vypovidat proti Pikovi, Ze se mu odpusti
ditvody, pro které bylo vedeno stihani proti Luskadovi. Svédek rovnéZz pi1 hlavnim liceni
piipustil, Ze vyslech se svédkem Luskaem byl provédén v nedeli, pfiSel k nému osobne
Reicin a po tomto vyslechu byl skute¢né Luskaé propustén. Pfi obnoveném jednéni byl jako
svédek vyslechnut dr. Rastislav Vahala, advokit v plvodnim procesu s poskozenym
Heliodorem Pikou. Tento mimo jiné ve své vypovédi uvedl, Ze pokud jde o ucast obZ. Karla
Vase, pfi hlavnim lideni s jeho klientem, poskozenym Felhiodorem Pikou, tento sedé] na strané
prokuratury s gen. Varikem a stile do jednani aktivné zasahoval. Prvni jeho zésah byl ten, kdy
¥adal, aby jednani bylo okamZit& odrodeno a zajiSténa bezpednost soudu i obZalovaného, tedy
poskozeného Heliodora Piky s tim, Ze se zamy3li provést jeho Gnos, aby byla u¢inéna opatfeni
v tomto sméru zabezpeeni soudu. V disledku toho, bylo jednani odroeno a zajiSténa
bezpetnost soudu a pokrafovano po zabezpefeni soudni mistnosti na Pankrici. Zaroven
potvrdil, Ze obZ. Va3 se pii soudnim jednani, pfi svém intervenovéni, nékolikrat dotkl ct gen.
Piky a musel byt napominan jak pfedsedou soudu, tak i gen. Vaitkem. RovnéZ potvrdil, Ze st
mu poskozeny Pika std%oval na zplisob provadéni vyslechi obz. Vasem s tim, Ze Va$ si
diktoval tyto véci sam a Ze se s nim musel gen. Pika o kaZdou vétu, o kaZdé slovo dohadovat a
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e jiz byl tak unaven, Ze mu pozdéji protokol podepsal, aby mél klid. Zaroven potvrdil, ze
bdhem hlavniho li¢eni nebyly pfipustény dikazy, které by mé&ly vyvracet obvinéni gen. Piky.
Zarovef potvrdil, Ze obhdjci byli §okovani tou skuteénosti, Ze soud zamitl v3echny dikazy,
které navrhovala obhajoba pro ulely hlavniho li¢eni. Rovnéz potvrdil ohledné zpisobu
provedeni vyslechu s poskozenym Pikou, Ze si mu jeho klient gen. Pika stéZoval, jakym
zpisobem vedl jeho vyslech obZ. Karel Va3, Ze ve vypovédi nejsou spravné zachycena
stanoviska gen. Piky, ale jde o formulace obZ. Vale stim, Ze je posléze poskozeny Pika
podepsal, jednak vzhledem ke své inavé a jednak se domnival, Ze bude moct u soudu podat
plné vysvétleni. Své podpisy na protokolech vysvétloval tim, Ze to bylo pod natlakem,
dokonce byly pterueny jeho vyslechy, byl drZen v izolaci a chtél tuto v&c co nejdfive mit
skonéenou. Jeho klient gen. Pika v plném rozsahu popfel spravnost svych vypovédi, které obZ.
Vagovi podepsal. Pii tomto obnoveném hlavnim li¢eni, byla opétovné vyslechnuta svédkynée
Ludmila Uhlifovéa, kterd potvrdila, Ze Bedfich Reicin mél vyhotoveny plan k provedeni
vyslechu gen. Piky a snaZil se vybrat vhodné lidi, ktefi by sv€d¢ili svymi vypovédmi proti
gen. Pikovi, napf. osobu Rudelfa Luskafe. Svédkyné rovnéZ vypovidala podrobnosti o
vyslechu mjr. Luskade a rovnéZ potvrdila, Ze Bedfich Reicin s vyjimkou svédki, které
potteboval proti gen. Pikovi, shromaZdoval dalii dokumentovy material, ktery mu zpracoval
Klen a Ny&, aviak tento byl nedostatedny. Mjr. Luska¢ byl mimo jiné zatfen 1 proto, aby proti
gen. Pikovi vypovidal. Vysledkem jeho vypovédi byla ta skutenost, Ze myr. Luska¢ nakonec
nebyl souzen se skupinou, se kterou prakticky souzen byt mél. Zaroven potvrdila, Ze byla
pfitomna rozhovoru mezi obz. Vasem a Bedfichem Reicinem, kdy se obZ. Va§ Reicina pfimo
ptal, kolik potfebuje pro poSkozeného Piku, zda 15 let nebo provaz. Svédkyné se rovnez
vyjadtila pfi obnoveném hlavnim li¢eni k obsahu své vypovédi z roku 1953 v piipadé tehdy
stihaného, ob?. Karla Vage. Opétovné svédkyné v obnoveném hlavnim liceni reprodukovala
rozhovor mezi obZ. Vasem a Bedfichem Reicinem, kdy obz. Va$ se Reicina zeptal: ,,Bediichu,
kolik potiebujed? 15 let nebo provaz? Podle toho se udéld obZaloba™. KdyZ se pak svédkyne
na obz. Vade pii tomto rozhovoru podivala, mél obZ. Va$ odvéut: ,no co, vZdyt' je to jedno,
pteci 2 roky nebo doZivoti. Od toho jsem pravnik, abych uméi paragraf udélat”. Sveédkyne
rovné? pii tomto jednani poptela, Ze by viici obz. Valovi byla zaujatd i pfes tu skutecnost, Ze
se podilel na odsouzeni jejiho bratra. Svédkyné rovnéZz vypovidala 1 k existenct falsifikatu
s tim, Ze prvni pieklad provadéla piekladatelka Freundové a nikoliv FiSerova. V obnoveném
hiavnim li¢eni byl rovnéZ slySen svédek Jaroslav Hjjicek, ktery uvedl, Ze ve véci gen. Piky
byl vyslychan v roce 1948 na Pankréci, tehdy vySetfujicim obZz. Karlem VaSem, ktery po jeho
vypovédi sdélil svédkovi, Ze nevypovida pravdu a Ze by pptieboval mit v protokolu jiné vécl,
jinak formulované, neZ jak je svddek Jaroslav Héjicek ucinil. Zaroven obz. Va3 Hajickovi
vyhrozoval, ze pokud nebude vypovidat jak on chce, miZe zfistat na Pankraci. Na zavér
protokolu, kdy? odchézel sv&dek z mistnost, sdélil mu obZ. Vas: ,,my mu tu opratku stejné
upleteme, i bez Vasi pomoci*. Z vyslechu svédkyn& Dagmar Kralové, pii obnoveném hlavnim
liceni soud mimo jiné zjistil, Ze byla pfitomna rozhovoru mezi Bedhchem Reicinem a
Misikem ohledné osudu svédka Luskade, kdy prohlasil Reicin, Ze Luskaé bude dobry proti
Pikovi. Zaroveft potvrdila, Ze se jako zapisovatelka zucastnila vyslechu gen. Mrazka, na
podzim roku 1948, kdy Ny& poZadoval po gen. Mrazkovi doznéni, resp. aby usveédéil i Milana
Piku, syna gen. Piky v tom sméru, Ze pfipravuje jeho tinos spolu s dr. Stefanem Puzou, kdy
ger. Mrazek toto jednoznaéné odmitl, pficemZ Bedfich Reicin byl nespokojen, proto byla
pouZita pouze &ast protokolu a dalii East byla pfepracovana Stabnim kpt. Souckem, ktery ve
druhé 2asti nadiktoval, Ze Milan Pika se udajng spoléil s dr. Puzou, aby piipravil unos gen.
Piky. Soudek pak padélal podpis gen. Mrizka na tomto protokolu. U tohoto obnoveného
jednani byl vyslechnut 1 svédek Vasil Ki§, ktery potvrdil, Ze v 1été€ 1948 byi piijat na J.
oddéleni plukovnikem Reicinem, ktery ho poZidal, aby mu pomohl usveédéit gen. Piku a to
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proto, Ze m&t byt gen. Pika fyzicky likvidovén, kdy mél Bedfich Reicin doslova uvest: , mame
zajerm na tom, aby byl gen. Pika fyzicky likvidovén®. V obnoveném hlavnim liceni soud tehdy
proved] vyslech i dalsich svédki, jako svédka BuSe, Sachera, Pernikafe, Machacka, Bedncha
a tovnéZz provedl vyslech svédka Jana Varika, tehdej$iho vrchniho, vojenského prokuratora,
ktery ve své vypovédi uvedl, Ze to byl obZ. Vas, kdo byl povéfen vySetfovanim, jesté jako
vySetfovatel u vojenské prokuratury v Kapucinské ulici stim, Ze obZ. Va§ se vyjadfoval
v torn smyslu, Ze jde o spis velice tainy, Ze ho musf stale stfeZit a Ze s nim 1 spi. Zaroven
svadek Vandk uvedl, Ze se dozveéd&l od ob2. Vase, Ze zédleZitost vySetfuje z rozkazu néktercho
z naméstkil MNO, pravdépodobné Bedficha Reicina. Se spisem se seznamil aZ po skonceni
ptipadu a domniva se, ¥¢ jen spolupracoval na koncepci obZaloby. Tomuto svédkovi, pfi
tomto obnoveném hlavnim li¢eni, byl pfedloZen i prokuratorsky denik a zarovert 1 koncept
obzaloby v tomto deniku kdy uvedl, Ze nejde o jeho pismo. Zaroved potvrdil, Ze obdrzel
rozkaz, e pokud jde o trestni véc gen. Piky, bude pokralovat ve vySetfovani dr. Vas, ktery
provadél celé vyiettovani, pfitemz z celého jednani vii€i své osobé usoudil, Ze pfipad ma byt
utajovan, dokonce i pted jeho osobou. Zaroven Vanék piedlozil soudu sve poznamky, ohledné
konani hiavniho li¢eni kdy uvedl, Ze hlavni liceni bylo konano proti gen. Pikovi ve dnech 26.
a’ 28.1.1949, rozsudek, minéno vyhlaSeni, bylo v 9.00 hod., v 11.30 hod. na MNO u gen.
Reicina se se$la komise, kterd zpracovavala ustfedni zpravu pro tisk, kterou ve 13.00 hod.
predali CTK a ve 13.30 hod. bylo referovano ministrovi a v 15.15 hod. odjezd do Slap, kde
byla podana zprava &ekajicimu gen. Jandovi z mimisterstva vnitra a naCelnikovt hlavniho

§tabu.

V obnoveném hlavnim lideni byl rovnéz vyslechnut svédek Ludvik Klen, ktery
potvrdil, 2e Bedtich Reicin pfedal Ny&ovi rozkaz, ke sledovani gen. Piky s tim, Ze se mél
Reicin vyjadfit v tom smyslu, Ze ma k dispozici doklad o jednani gen. Piky v Londyné, avsak
tento doklad by! zniéen omylem pracovnikem Foftem s tim v3ak, Ze Reicin uvedl, Ze obsah
tohoto dokladu podrobn& zna a mlZe jej Nyfovi nadiktovat. Svédek Ludvik Klen uvedl, Ze
tvrzeni svédkyné Uhlifové, Ze vidéla tuto agenturni zpravu jiz prepsanou u svédka Klena na
stole, neni pravdivd. Sv&dek uvedi, Ze nevi , zda tento doklad viibec existoval a zda byl
skuteéné original tohoto dokladu svédkem Foitern znicen.

Pfi tomto obnoveném jednani byl slySen jako svédek nyni obZz. Kare! Va3, ktery

- potvrdil, Ze mu byla pfidélena véc gen. Piky, Ze byl pfijat i Bedfichem Reicinem, ktery mu
tlumo&il, 2¢ KSC m4a zijem na pfipadu, nebot je zde obava, Ze by gen. Pika mohi utéct na
zipad a eventudiné pracovat prof CSR a obZz. Va$ zaroveri uvedl, Ze byl upozornén, aby
materidly pozorné a pedlivé sledoval. Za nékolik dnil, se na vojenskou prokuraturu dostavil
osobné Bedfich Reicin se svou zapisovatelkou a pfedal mu spisovy material ohledné gen.
Piky. Ob2. Karel Va3, kdyZ byl vyslechnut jako svédek v roce 1968 pfipustil, Ze pii vyslechu
byl potkozeny Pika skoupy na slovo, kazdé slovo vaZil, pfi€emZ protokoly byly hlasitg
diktovény a pied podpisem si je Pika pfe€etl. Pipustil, Ze poskozeny Pika subjektivni vinu
nedoznal, aviak fakticky udajné doznina byla. Karel Va§ rovnéZz vroce 1968 pfipustil, Ze
pritklepy protokold predaval Reicinovi a informoval jej, Ze se gen. Pika v podstaté doznava.
Potvrdil, Ze vroce 1948 byl ke svému velkému piekvapeni na podzim pieloZen, )ako
vyietfujici soudce, k statnimu soudu, kde pokradoval ve vySetfovani véci gen. Piky. Vzhledem
k tomu, Ze mél u statniho soudu vykondvat funkci predsedy senatu, s &mZ nesouhlasil,
pozadal zpét o premisténi ke gen. Varikovi, coZ se pak skutené stalo, pfiCemz uved|, Ze se
nevzpomina, zda po vraceni na prokuraturu koncipoval obzalobu proti gen. Pikovi. Nakonec,
kdyZ mu byl koncept obZaloby pfedestfen v roce 1968 v obnovenem Fizeni uvedl, Ze tento
navrh skuteénd koncipoval, jde o jeho pismo. Uvedl, Ze se rovnéZz zucastnul hlavniho Héeni,
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ale toliko Jako expert, nebot’ tehdejsi zdkon mu znemoZnoval pfimou 1iéast u hlavniho lideni,
jako prokuratorovi, nebot’ v této véci plsobil jako vySetfujici soudce. Zaroven potvrdil, ze
pred vyhlasenim rozsudku, odjel spoletné s Vankem k Bedrichu Reicinovi, kde byl i pfedseda
senatu, ktery podaval Reicinovi zpravu o priibéhu procesu. Karel Vas tehdy vroce 1968
uvedl, Ze byla vedena feC v tom smyslu, jak ma znit rozsudek, pii¢emzZ Bediich Reicin pouze
stroze odpovédél ,jak rozhodnete to je VaSe Véc, jste soudcové™, aviak udajné obracel
pozornost, aby byl vynesen takovy rozsudek, az to dostane do rukou prezident Gottwald, aby
se nemusel blamovat. Zaroven poté, co mu byl pfedestien prokuratorsky denik, strany 2-3,
uvedl, Ze tyto zaznamy v prokuratorském deniku skute€né ¢inil osobné a jde o pismo obZ.
Karla VaSe. Karel Vas pak pi1 tomto obnoveném jednani popfel své vyhriZky vici svédkovi
Hajickov1 a rovnéz 1 tvrzeni svédkyné Uhlifové.

Dale byl v ramct tohoto obnoveného hlavniho li€eni vyslechnut svédek ing. Rudolf
Luskac, ktery ohledn€ svych vypovédi ve véci gen. Piky uvedl, Ze jeho vypovédi jsou
upravene a to dle matenali, které mély k dispozici vySetfovatelé, kdy svédek ing. Luskaé
zaroven uvedl, ze nékdy v ¢ervnu &1 ¢ervenc: 1948 byl zatéen a obvinén. Svédek ing. Luskad
pak konkretné popsal, jakym zplsobem byly ovlivnény jeho vypovédi a jak byly
pfeformulovany néktera jeho tvrzeni. Soud mél k dispozici i zdznam rozhovoru s gen.
Zdenkem Bartikem ze dne 12.4.1968, kde se mimo jiné uvadi, Ze gen. Kalla podal zpravu o
setkani Piky s Davidsonem, vroce 1946, ztoho je ziejmé, Ze o tomto setkini byl
ptedstavitelé Ceskoslovenské armady informovani. Soud mél rovngz k dispozici dopis obZ.
Karla Vase, adresovancho generalni prokuratufe dne 20.5.1968 v kterém napadd tvrzeni
svédkyneé Uhlifove. Soud mél rovnéz k dispozici i protokol ze dne 4.10.1968, sepsanym se
Zdenkem Firllingerem Vy38im vojenskym soudem v Ptibrami, kdy mimo jiné tento uvedl, Ze
byl velice prfekvapen navrhem tykajici se gen. Piky, piiéem? se udajng proti podobnému
rozsudku postavil, nebot’ gen. Pika tdajné jednal vZdy podle smémic¢ a rozkazil svych
nadrizenych. Je v8ak nutno uvést, Ze pokud jde o Zdenka Firllingera, ponékud odliiné se
vyjadroval v puvodnim Fizeni proti gen. Pikovi. Rovnéz mél soud k dispozici z tohoto spisu I
novy znalecky posudek z roku 1968, vypracovany ministerstvem narodni obrany — spravou
vojenskych informaci z néhoZ je zfeymé, Ze gen. Pika se nedopustil vyzrazeni statntho
tajemstvi, zviadt’ dilezitého pro obranu republiky. Soud mél rovnéz k dispozici i dopis
adresovany armadnim gen. Ludvikem Svobodou, vojenskému kolegiu pfi nejvy3sim soudu, ze
dne 14.12.1966, v némzZ byla pozitivné hodnocena ¢innost gen. Piky béhem valky. Z tohoto
vyjadreni je zieyme, Ze Ludvik Svoboda znal poskozeného Piku jako vlastence a &estného
¢loveéka, Zaroven uvedl, Ze v dobé& procesu proti gen. Pikdvi, mimo jiné v roce 1949, hovofil
s velvyslaneckym radou v SSSR Ci&djevem a ptal se ho zda sovétské organy maji n&co proti
Pikovi, kdy Ci4jev mél odpovédét, Ze nikoli stim, Ze sovéti znali vSechny jeho zpravy
zasilané do Londyna Benedovi a gen. Ingrovi, nebot’ méli Sifrovaci kli¢ a v t&chto zprdvich
nebylo nikdy nic, co by ohroZovalo zijmy SSSR. V dobé procesu pak vystavil kladné
hodnoceni Heliodora Piky 1 pro soud a jestlize se nenachazi ve spisech, muselo byt zaméme
toto hodnoceni odstranéno. Rovnéz je ve spisovém materidlu znalecky posudek, vypracovany
dne 4.10.1968 znale1 Vojenského historického ustavu v Praze, dr. Antoninem Bendikem a dr.
Jaromirem Navratilem, kdy ze zavéru tohoto znaleckého posudku je zfejmé, Ze obvinéni gen.
Piky se nezakladaly na pravdé. Rovnéz mél soud k dispozici i fotokopii motiku, zaslaného
poskozenym Pikou svému synovi Milanu Pikovi, z néhoZ je mimo jiné zfejmé, Ze si zde gen.
Pika stéZuje na tendenéni vyklady obZ. Karla Vaie pH jeho vysledich, kdy konec konci
k obsahu tohoto motaku byl 1 vyslechnut svédek Milan Pika v ramci hlavniho li¢eni. V tomto
spise s¢ nachazeji fotokopie motaki, poskozeného Heliodora Piky, které byly predloZeny
svédkovi Milanu Pikovi pfi hlavnim lieni, kdy poznal pismo svého otce. Pak mél soud
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rovnéz k dispozici i fotokopit dopisu gen. Piky, jeho dopis na rozlou¢enou v némz mimo jine
gen. Pika uvedl, Ze neni vinen a Ze se nema za co stydét. Vysledkem provedeneho
obnoveného hlavniho liGeni bylo pak dne 13.12.1968 vyneseni rozsudku Vy38iho vojenskeho
soudu v Piibrami, sp.zn. T 3/68, na zakladé které¢ho byl poSkozeny gen. Heliodor Pika, podle
§ 226 pism. a) tr.f. v plném rozsahu zproitén obZaloby statniho prokuratora v Praze, sp.zn. Pst
I 208/48, protoZe nebylo prokizano, Ze se staly skutky, pro které byl stihdn. Z odivodnéni
tohoto rozsudku je mimo jiné zigjmé, Ze z vypovédi Nyce a Uhlifové bylo zji5téno, Ze gen.
Pika byl jiz delsi dobu, pfed svym zatéenim na kazdém kroku sledovan, jeho telefonické
rozhovory odposlouchavény, bylo zjisténo, Ze Bedfich Reicin hodnotil vysledky prvotniho
vyietfovani jako slabé, které nevedly kjistoté, Ze Heliodor Pika bude pfisné potrestan.
Z tohoto dlivodu se vySetfovani wjima obz. Karel Vag a jemu se pak Heliodor Pika doznava
k jednéni, které pak podle pravniho nédzoru vySetfovatele a pak prokuritora, je v souvislosti
s usvédéujicimi svédeckymi vypovéd'mi, 1 ostatnim ditkaznim materidlem, podkladem pro
podani obZaloby. Zarover bylo zjiSténo v obnoveném fizeni, Ze obZalovany se ke svym
dfivéjsim vypovédim nemohl vyjadfit, teprve pfi hlavnim liCeni uvedl, Ze se neciti vinen
v zadném bodu obZaloby, pficem?Z pii hlavnim li¢eni s gen. Pikou, nebyly pfipustény dukazy
obhajoby. Zaroven jiZ tehdy vyssi vojensky soud zjistil, z vypovédi dr. Vahaly, Kise,
Uhlitové, Kralové, jakoZ 1 zobsahu motakl Heliodora Piky, Ze doznéni v uvedenych
protokolech, neodpovidalo objektivni pravdg. Heliodor Pika spoléhal, Ze pred statnim soudem
bude vic naleZité objasnéna, bude moci uplatniti sva prava, coZ se v3ak nestalo. Zarovei ji1Z
v tomto rozsudku je uvedeno, Ze se bez jakychkoli pochybnosti prokazalo, Ze agenturni zprava
— fotokopie anglického textu a pofizeni pfeklad do ¢eStiny jsou falsifikaty, zhotovene zaméme
proti gen. Pikovi. Jde o agenturni zpravu, tykajici se setkdni gen. Piky s vojenskymu ¢imtels
v Londyné, pii jeho navitévé v roce 1946. Zpilsob, jakym byly tyto pisemnosti pripraveny,
svédéi{ o tendencnosti celého piipravného Eizeni a bylo peclivé pfipravovano Reicinem a
provadéno jeho podrizenymi.

Vedle shora uvedeného rehabilitaéniho spisu, Vy$8iho vojenského soudu v Pfibrami,
sp.zn. T 3/68 mél soud dale k dispozici i persondlni spis obz. Karla Va3e, z néhoZ soud mimo
jiné zjistil, Ze jiz dne 25.5.1945 by! pfidélen ke spravé OBZ, pfi MNO, a dne 23.12.1945 byl
ptijat za Cekatele na didstojniky justiéni sluZby z povolani a byl ustanoven Cekatelem. Dne
14.3.1947 byl pak pieloZen do skupiny ddstojnikid justiéni sluzby a dne 1.2.1948 piidélen
k Vrchnimu vojenskému prokuratorovi v Praze, kde se posléze stavd naméstkem vrchniho
vojenského prokuratora, pfi¢emz z této funkce naméstka vojenského prokuratora je zprostén
ke dni 1.11.1948, na zakladé rozkazu prezidenta republiky, ze dne 27.10.1948 a k 1.11.1948
je ptidélen ke statnimu soudu. V kvétnu 1949, tedy jiz po procesu s Heliodorem Pikou se
stavi radou Vrchniho vojenského soudu v Praze, 15.12.1949 je pak piemistén na MNO,
pricem? jiZ od 1.9.1948 je povySen z majora na podplukovnika justice. Z armady na vlastni
s4adost odchazi v roce 1951. Soud méa rovnéz k dispozici i rozhodnuti ministra spravedlnosti,
dr. Cepicky, ze dne 6.12.1948, kdy je na dobu nutné sluZebni potieby pfeloZen obZ. Karel Va3
ke statni prokuratufe. Zaroveil ma soud k dispozici doklad vrchniho vojenského prokuratora,
tehdy plukovnika JUDr. Stépéna Dupila z inora 1948 z n&ho? je ziejmé, Ze obz. Karel Va3,
dne 3.2.1948, nastoupil u vrchni vojenské prokuratury. Z t&chto shora uvedenych dokladd je
tak zfejmé, Ze obz. Karel Va3 poté, co prokurator ukoncuje vtkony tykajici se véci gen. Piky,
pfechazi s timto spisem na stitni soud, jako vy3etfujici soudce, pokratuje ve vykonavani
vyietfovacich tkontl a poté, kdy v prosinci 1948 ukoncuje statni soud ikony ve véci gen.
Piky, se obZ. Va$ vraci se spisem zpét na tehdejsi statni prokuraturu, kde poté, 1 nadale, byt je
to vrozporu s tehdejdim ustanovenim vojenského tresintho fadu, vypracovava koncept
obZaloby a uéastni se hlavniho liceni.

23



Soud m¢él vedie osobnich materiali dale k dispozict 1 zpradvu o podani Zaloby na obz.
Karla Vase, mimo jiné pro provinéni, jehoZ se mél dopustit dne 15.6.1947 v noci, v podniku
Reduta v Praze 1, kdy se mél zGfastmit vytrZznosti. V tomto osobnim spise se nachazi 1
rozsudek Nejvyssiho soudu — vojenského kolegia v Praze, sp.zn. Tv 4/53 ze dne 31.7.1953 na
zakladé kterého byl uznan obz. Karel Va3 vinnym , z tresineho &inu velezrady die § 88 odst. 1
pism. ¢, odst. 2 pism. a} a odst. 3 pism. {) tr.zak., dile zloCinem vyzv&dacstvi dle § 5 odst. 1,
odst. 2 pism. b), f), zék. €. 231/48 Sb. a spoluvina na zlo¢inu vrazdy dle § 11, 413, 414 odst. 1
tr. zak. a byl mu uloZen trest odnéti svobody na doZivoti. Usnesenim Nejvy$stho soudu —
vojenského kolegia v Praze, sp.zn. Tv 4/53 ze dne 20.9.1956, doSlo ke zruSeni shora
uvedeného rozsudku a k povoleni obnovy trestniho fizeni ve véci obZz. Karla Vase, pricemZ
nejvyssi soud — vojenské kolegium, svym rozsudkem, sp.zn. Tv 10/56 ze dne 21.9.1956
zprostil obZ. Karla Vase obZaloby a to jednak ve smyslu § 162 pism. a) tehdejSiho trestniho
fadu a dale ve smyslu § 162 pism. c¢) tehdejSiho trestniho fadu. Soud mél rovnéz k dispozici 1
trestni spis Nejvys§iho soudu — vojenské kolegium v Praze, sp.zn. Tv 4/53, tykajici se obZ.
Karla Vase, kdy rozsah této Zadosti o obnovu fizeni, vypracované obz. Vasem je 270 stran a
obZ. Karel Va§ ji psal v dobg, kdy byl ve vykonu trestu v Ruzyni v dobé od 5.12.1955 do
26.1.1956. V této Zadosti mimo jiné hovofi obZ. Karel Va§ o svych vztazich s pracovnikem
NKVD Chazanovem, kdy tvrdi obZ. Karel Va3, Ze prostrednictvim Chazanova, zacal pracovat
pro sovétskou zpravodajskou sluzbu. Zaroven v této své Zadosti uvadi, Ze se na pracovni
schiizce s Chazanovem dozvédél, Ze bude jako referent vrchni vojenské prokuratury obz. Vas
zpracovavat pfipad gen. Piky s tim, Ze jej Chazanov Zadal, aby ucinil v3e, aby se Pika nemohl
dostat utd8kem na zapad, aby piipadu vénoval naleZitou péci, aby byl Pika odsouzen, nebot’ je
to naléhava ?4dost ustfednich mist v Moskvé, nebot’ zde byla obava, Ze by se mohl Pika dostat
na zapad a vyzradit mncho cenného, sovétského vojenského tajemstvi. Zaroven vté sve
zadosti uvadi, ze poté, co byl Pika vyslychan generalskou komisi a byl mu predloZen material
zjistil, Ze tento material viici gen. Pikovi je velice slaby a sotva stadi na tadné odsouzeni.
Z tohoto divodu se adané ,vrhl” na vy3etfovani, Piku vyslychal v pfitomnosti stalcho
zapisovatele, naprosto spolehlivého a dle Zadosti Chazanova uéinil vie, co bylo v Jeho silach,
byt vedl vyslechy fadné& a svédomité. Po 10 dnech vyslechu se Pika pfiznal ke své vyzvédné
ginnosti jako agent anglické zpravodajské sluzby, pfiCem?Z v této své Zadosti uvadi obz. Karel
Va§, 7e priklep protokold predaval jeden Chazamovi a druhy Reicinovi. Potvrdil, Ze mu
Chazanov predaval pokyny ohledné vySetfovani, daval mu rady, pokyny, zejmeéna k zjisténi
idajné Pikovi,agentury v SSSR v fadach sovétskych obCanil. Zaroven v této své zadosti uvadi
obz. Karel Va3, Zze vzhledem k tomu, Ze na prokuratufe nebyl ptipad zcela dokoncen, byl
piefazen ke statnimu soudu, nebot’ bylo nutné dokonéit vyslech zbyvajicich svédki a patrat po
dikaznich materidlech. Zarovefi potvrdil, Ze 1 Bedtich Reicin mél zpodatku veliky zdjem o
Pikiv pripad, pfi¢em? kdyZ ho posléze Karel Va3 informoval, Ze jeho odsouzeni, na zaklade
doznani je stoprocentni, ztratil idajn€ o véc zajem. V této sveé Zadosti rovnéz obZ. Vas uvadi,
7e kdyZ se vratil zpét na statni prokuraturu, poZadal jej gen. Vané€k, aby napsal koncept
obZaloby ve véci gen. Piky, nebot’ tato trestni véc by zlstala nevyfizena, Zaloba dosud nebyla
podana udajné proto, Ze Vanék nemél ¢as na prostudovani objemného spisu. Z tohoto davodu
ob?. Vase, bez jakychkoli téZkosti, napsal koncept obZaloby, kterou pak podival gen. Vanék.
Tvrdi, ze Zalobu zastupoval Vanék, oviem pfiznal, Ze se zicastml hlavniho li¢eni jako
Vaiikiiv expert stim, Ze do li¢eni zasahoval dotazy a poznamkami. K hlavnimu li¢eni Sel
tidajné s gen. Pikou ze dvou davodi, jednak aby celou véc hlidal, aby tak do vSech disledki
splnil tkol, ktery mu byl dan Chazanovem a Reicinem a jednak, aby Vaitkovi pomahal pfi
pielieni. Zaroven uvedl, Ze jeSté pfed vynesenim rozsudku, se z iniciativy gen. Varka,
odebral i predseda senatu a dalii ¢len sendtu, spolefné s Vankem a Vasem k Reicinovi, ktery
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v té dobé jiz byl naméstkem ministra nirodni obrany s tim, Ze Reicin se udajné vyjadiil, Ze si
nepieje ovlivnit senat pii rozhodnuti o trestu, ale Ze trest, respektive rozsudek musi byt
takovy, aby se prezident republiky nemusel blamovat. V dal{ Gasti své zadosti obZ. Vas
uvadi, ze pokud jde o usvédéujici material na gen. Piku, jde o material 5. oddéleni, byl tento
velice slaby. Prvofadou v&ci, byla vcelém piipadu gen. Piky jeho sabotdZ pti budovéni
seskoslovenského vojska v SSSR za valky. Druhofadou véci pak byly jeho styk s anghickymi
zpravodajskymi organy. Materidly v obou vécech byly natolik slabé, Ze by kprisnému a
spravedlivému odsouzeni mohlo stéZi dojit. Nebylo doznani, nebyly diikazy, aZ obZ. Vafovi se
podafilo jako prokurdtorovi véc fadné usporadat, vySethit a spravné shrnout ve dva trestné
&iny, v sabotaZ a vyzvédadstvi, oviem nejdiulezitéjsi byla sabotaz, vyzvédadstvi bylo uplneé bez
yyznamu ve srovnini se sabotdzi. Potvrdil, Ze mezi Chazanovem a Reicinem, ohledné Piky
dodto k vzajemné dohodg, nebot’ na Pikovs véci mélo velky zajem i SSSR a vzhledem
k tomu, e Chazanov k osobé obZ. Vaie mél plnou diivéru a mohl mu davat pokyny pro
zpracovani piipadu, zafidil Bedfich Reicin, aby Pikiv trestni ptipad, se souhlasem vrchniho
vojenského prokuratora, gen. Varka byl pfidglen pravé obz. Valovi. V této své Zadosti obZ.
Va¥ opakované uvadi, Ze trestni oznameni i materidl pfedany Bedfichem Reicinem byl slaby,
a3 teprve obZ. VaSovi se podafilo sehnat dostatek diikazl k usvédCeni gen. Piky. Zaroven
uvadi, Ze teprve az z vypovédi svédkyng Uhlifové se dozvedel, Ze v tomto spise byl mimo jiné
vyhotoven falsifikat, dokument, ktery vyhotovil podplukovnik Ny¢ se souhlasem Reicina
s tim, Ze on udajné o této véci nemél tuseni, byt’ ptipousti, Ze byl ve stalem styku s NyCem a
s:dal od ného riizné informace a dodatky. Zaroven tvrdi ve své Zadosti, Ze i kdyZ v protokole
o hlavnim lideni s gen. Pikou je uveden jako prokurator, jde o omyl. Vysledkem provedeneho
dokazovani v ramei obnovy fizeni pak bylo usneseni nejvysSiho soudu ze dne 20.9.1956,
sp.zn. Tv 4/53, kde byla povolena obnova fizeni. K obsahu téchto dopisl, resp. Zadosti o
obnovu tizeni pak obZ. Karel Va$ u hlavniho li¢eni uvedl, Ze jsou nepravdivé, tendencni a Ze
ucinil ve snaze zalibiti se lidem, ktefi rozhedovali o jeho dalSim osudu, tedy o tom, zda
obnovu fizeni povoli, &i nikoliv. Soud mél rovnéz k dispozici i fotokopii spisu Pt 1/1953,
tykajici se plvodniho odsouzeni obZ. Karla Vase, ze dne 31.7.1953. Z tohoto spisového
materialu soudu zjistil, Ze dne 2.2.1952 byla vyslechnuta 1 Ludmila Uhlitova, ktera mimo jiné
k pfipadu gen. Piky uvedla, Ze byl nejprve vydetfovan zvladtni komisi, za pfedsednictvi
Bedficha Reicina, kdy pfi vysetfovani se vychézelo hlavné z londynskeho archivu, ktery byl
umistén po navratu z Londyna u Reicina. Béhem vy3etfovani se Reicin snaZil zjistit, zda Pika
vi, co se stalo sbukuredtskym archivem. VySetfovani Piky viak nevedlo k Zidnym
vysledkdm, proto Reicin Zadal na Nycovi, aby opattil dal3i usvédéujici matenal. Zaroven
potvrdila, Ze to byl Bedtich Reicin osobné, kdo ptedal cely Pik(v spis obZ. VaSovi, Cemuz
byla pfitomna s tim, Ze si Reicin st€Zoval VaSovi, Ze to zatim ohledné Piky nevypada ani na
15 let a e nesmi byt Pika souzen diiv, dokud ho nebude moZno odsoudit na ,§pagat”. Obz.
Vaé mél Reicina ujistit, Ze si Pikovu v&c bere za svou a pozdé€ji NyC dodal obz. VaSovi jesté
n&jaky materidl, z toho jeden falsifikat. Zaroven potvrdila Uhlifovd ve své vypovedi, Ze
telefonické rozhovory gen. Piky byly odposlouchdvany a opravovany, Ze k nim byly pfidavany
Zfalsované rozhovory. Zaroven svédkyné Uhlifovéa vypovidala ohledng agenturni zpravy, ktera
byla vyhotovena snad v fijnu 1948 a preloZena do anglittiny tak, aby nikdo nepoznal, Ze
zpravu nestylizoval Angli¢an. Tato zprava se méla tykat setkani gen. Piky po roce 1945
v Anglii, anglickymi zpravodajskymi &initeli. Zaroven svédkyne, vedle této agenturni zpravy
vypovidala, Ze béhem lideni, proti gen. Pikovi jezdil obZ. Vas referovat Bedficha Reicina o
prib&hu jednani. Na této své vypovédi setrvala Ludmila Uhlifova i pfi hlavnim liceni proti
obz. Karlu Vagovi, dne 31.7.1953. Tehdy byl rovnéZ vyslechnut jako svédek Jan Vaneék, ktery
mimo jiné uvedl, Ze pokud jde o pipad gen. Piky, byl to pfipad specidlné obz. Karla Vase,
ktery vypracovaval i Zalobu. O tom bylo rozhddnuto na MNO. Vangk uvedl, Ze byl postaven
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pfed hotovou véc a 7¢ mu bylo oznameno, ze spis gen. Piky dostane obz. Vas. Zaroven
potvrdil, Ze u jednani s gen. Pikou musel byt obz. Va3 pfitomen, piidemz gen. Vandk tam Sel
udajng jen kvili tomu, aby Vase tzv. brzdil, jinak u jednani intervenoval Vas. Pn1 tomto
hlavnim lieni obZ. Va3 uvedl, Ze jiz od Chazanova byl informovéan, Ze mu tento ptipad gen.
Piky bude pridélen. Vysledkem tohoto jednani pak bylo vyneseni rozsudku Nejvyisiho soudu
— vojenského kolegia v Praze, sp.zn. Tv 4/53 ze dne 31.7.1953, kterym byl uloZen trest
dozivoti obz. Karlu Va3ovi tak, jak je shora uvedeno. Rovnéz mél soud k dispozici fotokopui
spisu Nejvyssiho soudu — vojenského kolegia v Praze, sp.zn. Tv 10/56, z n€hoZ soud mimo
jiné z)istil, Ze dne 20.9.1956, rozhodnutim, resp. usnesenim nejvy3diho soudu, byla povolena
obnova fizeni a rozsudek Nejvyssiho soudu — vojenského kolegia v Praze, sp.zn. Tv 4/53 byl
v celém rozsahu zruSen. Rozsudkem nejvysSiho soudu sp.zn. Tv 10/56 ze dne 21.9.19356, byl
pak obZ. Karel Va§ plné zpro§tén obZaloby. Dalsi navrh na povoleni obnovy fizeni, ktery
podal obZ. Karel Vas, byl usnesenim nejvy3siho soudu, sp.zn. Tv 10/56 ze dne 14.12.1956

zamitnut.

Vedle shora uvedencgho spisového matenalu, jednak z let 1948 az 1949, tykaici se
poskozeného Heliodora Piky, dale z let 1953 a 1956, tykajici se obZz. Karla Vase a vedle
rehabilitaéniho spisu a obnovy fizeni z roku 1968, tykajici se poskozeného Heliodora Piky
mél dale soud k dispozict dalsi pisemné dikazy. Jednak to byl znalecky posudek z oboru
psychiatrie, vypracovany na obZ. Karla VaSe dne 12.11.2000 z néhoZ soud zjistil, ze obz. Va3
netrpl duSevni chorobou ani poruchou, kterd by méla vliv na jeho schopnost vnimat,
pamatovat si a reprodukovat proZite udalosti, jak obecné, tak vzhledem Kk vySetfované
udalosti. ObZ. Se nachazi ve vyvojovém stadiu pozdniho senta, jeho osobnost a psychicky
stav jsou vzhledem k véku piné kompenzovany, nejsou pfitomny ptiznaky dusevni poruchy.
Obzalovany je schopen plné chipat smysl trestniho fizeni a tohoto fizeni se U&astnit.
Vzhledem k tomu, Ze se obZalovany neciti vinen a domniva se, Ze je obéti politického
pronasledovani, lze ofekavat, Ze tento posto) oviivni 1 jeho vypovedl.

Soud mél rovnéz k dispozici 1 znalecky posudek zoboru zdravotnictvi, ohledné
zdravotniho stavu obz. Vase, kde viak ve spise chybi usnesent o piibrani znalce, proto soud
povaZuje tento znalecky posudek za toliko lékatskou zpravu, kdy soud mimo jiné z tohoto tzv.
znaleckého posudku, vypracovaného MUDr. Karlem Vachou zjistil, Ze zdravotni stav obz.
Karla Vase je takovy, Ze sice dovoluje ulast na trestnim Fizeni, av3ak vzhledemn kjeho
zdravotnimu stavu neni schopen ant vykonu vazby, ani vykonu trestu. ObZ. Va3 frpi
zavaZnymi chorobamt, jednak bylo zjisténo arteriosklerotické postiZeni mozku s projevy
pseudoneurastenického syndromu, dale chronicka ischemicka choroba srdecni, byla zjidténa
hyportonicka choroba, tézka oboustranna nedoslychavost obou usi, chronicky vertebrogenn
algicky syndrom, dale vlekla bilidri diskinéza pi1 suspektni chronické cholecistitydé, dale
stav po kontuzi bedemni krajiny, byl zj15tén plicni emfizin a stav po lumbotomtt. Rovnéz byla
z18téna té€zka kratkozrakost obou oéi.

Soud mél rovnéz k dispozici 1 plvodni usneseni vysetfovatele sp.zn. CVS:UDV-
4/VTB-98 ze dne 23.11.1998, kdy bylo zastaveno trestni stihani obZ. Karla Va3e pro skutek,
ktery je pfedmétem vyroku tohoto rozsudku. Proti tomuto usneseni byla v3ak podana stiZznost
pro porudeni zdkona ministrem spravedinosti Ceské republiky v neprospéch obZ. Karla Vase,
pHéem? Nejvys$si soud Ceské republiky svym rozsudkem, sp.zn. 7 Tz 99/99, ktery mél rovnéz
soud k dispozici dne 25.8.1999 dospél k zavéry, Ze timto usnesenim vy3etfovatele byl porusen
zakon ve prospéch obZ. Karla Vase a toto usneseni bylo zrudeno a véc vracena vySetfovatell,
aby ji v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl. V tomto rozsudku nejvy3siho soudu se
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mimo jiné uvadi, Ze je nepochybné, Ze gen. Heliodor Pika byl stihdn, odsouzen a popraven
protipravné a je rovn&Z nepochybné, Ze dr. Va$ se stihéni a odsouzeni gen. Piky vyznamne
podile]l jednanim, které je popsané ve sdéleni obvinéni, zejména tim, Ze mél umysiné do
trestniho spisu zafadit jako dikaz falsifikat agenturni zpravy, mél tendenén protokolovat
vyslechy, pouzivat vypovédi svédki, na néZ bylo vyvijeno psychické a fyzické nasili a
vyhotovil koncept obZaloby i s ndvrhem na uloZeni absolutniho trestu a nakonec tim, Ze mé!
ovliviiovat prubéh soudniho jednani, ve kterém byl trest smrti uloZen. Zikladni otazkou die
nazoru nejvyssiho soudu tedy je, za timto jednanim jmenovaného, byla naplnéna objektivni, £1
subjektivni strinka trestného &inu vrazdy, kdy obligatornimi znaky objektivni stranky jsou
jednani, néasledek a pFi¢inny vztah mezi nimi, pfitom jednani je pfi¢inou nasledku pouze
tehdy, pokud by nasledek bez n&ho nenastal, nebo nastal jinak. Pfi¢innou souvislost pak
pieruduje vstup daldiho subjektu do jednani pachatele. RovnéZ nejvyssi soud uvedi ve svém
rozsudku, #e¢ v projednavaném ptipadu nelze pfehiédnout vyznam dvou momentd, jednak
vyznam falsifikatll agenturni zpravy, nebot’ z materidlu, ktery mél nejvy8si soud k dispozicl je
zfejmé, Ze mu jiZ v prib&hu vysetfovani a ptipravy obZaloby byla pfikladana velka dilezitost
v tom smyslu, Ze na jeho zaklad® dosdhnout nejptisnéjdiho potrestini gen. Piky. Vyznam
tohoto podvrZeného dikazu tak nelze podcefiovat. Logicky vzato, potvrzoval udajnou
spolupraci gen. Piky s britskou rozv&dkou 1 po skoneni valky a vyznamné tak pfispél k tomu,
e jednani gen. Piky mohlo byt v obZalobé pfisngji kvalifikovano jako zlofin, za ktery soud
nemohl uloZit jiny trest, neZ trest smrti. Druhym vyznamnym momentem Je, Ze s timto
védomim mél obvinény pfipravit navrh obZaloby s pravni kvalifikaci, pfipoudt&ici pouze
tento trest a uloZeni absolutniho trestu gen. Pikovi navrhl. Jeho navrh obZaloby by! pak
statnim prokuratorem i s ndvrhem na provedeni dikazt v hlavnim lieni, jejich Ctemim a na
uloZeni absolutniho trestu, v podstaté pfevzat. Nejvyssi soud rovnéZ vyslovil ndzor, Ze soud se
sice rovnéz dopustil procesnich pochybeni, zejména zhlediska respektovini prava na
obhajobu gen. Piky, nic v3ak zatim nenasvéduje tomu, Ze by napf. o falSovani tak
vyznamného ditkazu védél. Nutné pak z ného, jako z pravého, ve svém rozhodovani vychazel.
Jednanim obvinéného, které spoéivalo v pfedloZeni nepravdivého dikazu, zhotoveného na
zakladé politické objedndvky, byl vlastné soud uveden v omyl a fungoval jako nastroj
trestného &inu. Nejvyssi soud pak ve svém rozsudku rovnéZ vyslovil, Ze dle dosud zjisténych
dikazfl, které byly znamy nejvyssimu soudu se naznaduje, Ze Karel Va$ byl veden snahou
dosahnout odsouzeni gen. Piky a uloZeni nejpHsnéjiiho — absolutniho trestu, pfi¢emZ s1 jako
pravnik musel uvédomovat nezakonnost svého postupu a toho, Ze uloZeni trestu smrt1 za této
situace neni aktemn pravnim, tedy Ze nebude vykonan za okolnosti vylu¢ujicich protipravnost
&inu. Jeho pipadné subjektivni piesvéd@eni o viné gen. Piky a pfipadna snzha nezakonnym
postupem doplnit dikazy o jeho domnélé viné na tom nic nemeéni. I pravni systém platny
v dob& stihani gen. Piky stal na tom, Z¢ odsoudit obvinéného, uloZit mu trest, lze pouze za
ptedpokladu, Ze v pfedepsané procesni procedufe je vina na zakladé fadnych zakonnych
diikazd prokazana. Dle nazoru nejvy3siho soudu mohla byt pak jednéanim, ktere je popsano ve
sdéleni a v opatfeni, kterym byl obvinény, tedy obZ. Karel Va$ upozornén na zménu pravni
kvalifikace, naplnéna skutkova podstata trestného &inu vrazdy. Zaroveii k namitce obhajoby
nejvy3si soud uvedl, Ze obZ. Karel Va3, na zakladé obvinéni ze dne 12.3.1998 je stthan pro
odli¥ny skutek, neZ ktery byl pfedmétem soudnich rozhodnuti v jeho kauze z let 15953 a 1956.
RovndZ byla odmitnuta namitka obhajoby, ohledné promiceni jednéni obz. Karla Vase, nebot’
otizkou ustavnosti zak. & 198/1993 Sb., zejména jeho § 5 se zabyval 1 ustavni soud, ktery
svilj nalez publikoval pod ¢. 14/1994 Sb. zikonili, kdy jednoznaéné konstatoval, ze tento
zakon &. 198/1993 Sb. je v souladu s iistavou a listinou zakladnich prav a svobod. V trestnim
spise se rovnéZ nachazi i rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky, sp.zn. 7 Tz 179/99,
kterym bylo zruseno usneseni Krajského soudu v Bmeé a usneseni Okresniho soudu v Jihlavé,
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ve vécli obv. JUDr. Pavla Vitka, ktery je stihan pro podobné jednani. Trestni véc JUDr. Pavla
Vitka v3ak nema zadnou spojitost s obZ. Karlem Vasem.,

Soud dale zamitl 2adosti obhajoby o doplnéni dokazovani a to jednak z toho diivodu,
e drtiva vétdina poZadavkd v pisemném nvrhu na dopinéni dokazovéni, pfedloZeném obZ.
Vagem, byla béhem dokazovani u hlavniho li€eni splnéna a tyto dikazy provedeny, pii¢em?
zbylé navrhy na dopln&ni dokazovéni shledal soud jako zcela neditvodne a nadbyte¢né, ktere
ve své podstaté nemohou ovlivnit soudem zji$tény skutkovy stav.

Na zakladé viech shora provedenych ditkazi pak soud dospél k nasledujicim zaveram:

pogkozeny divizni gen. Heliodor Pika byl béhem druhé svétove valky nacelnikem
Zeskoslovenské vojenské mise v MoskvE v Sovétském svazu, pfi¢emZ piikladn€ a poctive
plnil ptikazy, které mu pfedaval tehdejsi ministr naredni obrany v tzv. londynské vladé gen.
e~ déle pro-ide-t Dened. Pofkozeny divizni gen. Heliodor Pika spolupracoval 1
s pHisluinymi organy Sovétského svazu a vyznamnou mérou se podilel svou ¢innosti na boji
proti tehdejsimu, hitlerovskému Némecku. Za svou sluZbu Ceskoslovenské republice, byl
divizni gen. Heliodor Pika n&kolikrat vyznamenan, byl nositelem teskoslovenského vale€neho
kit3e z roku 1919 a 1939, obdrZel medaili za chrabrost, za zasluhy prvni tfidy, dale medaiii
vitezstvi, tad slovenského narodniho povstani, byla mu udglena i jugosldvska vyznamenani a
1o tad bilého orla a koruna, rovniéz mu byla udélena americka vyznamenani Cestné legie a dale
anglicky tad britské fife. RovnéZ v Sovétském svazu byla jeho éinnost za valky ocenéna
udélenim #adu rudého praporu, fadu vlastenecké valky prvni tfidy, ddle medaili za osvobozeni
Prahy a medaili vitézstvi nad Némeckem. Byly mu rovnéz udéleny fady a vyznamenani
Francie, obdrzel vale¢ny kiiz v roce 1918 a 1939 estnou legii, byly mu udéleny i rumunske
Fady a to valedny ki{Z 1918, tad hvézdy IV a I tfidy koruny [, Ta lll a dobrovolecka pameétni
medaile 1918 a 1919 a rovn&Z i jind vyznamenani a tady. Po skonceni druhé svétove valky,
po navratu divizniho gen. Heliodora Piky do Ceskoslovenska se tento stava zastupcem
nidelnika hlavniho %tdbu Ceskoslovenské armady gen. Boéka, pHcemZ ma v kompetenc
otazky mirové konference a v souvislosti se svou funkci se styka 1 s vojenskymi zahraniénimi
pfedstaviteli a oficidlné je mimo jiné vyslan 1 vroce 1946 do Londyna na oslavu vyroci
ukon&eni druhé svétové valky, kde v souladu se svym postavenim, ma jednéni i s pfedstaviteh
britské armady. JiZ od roku 1946 je v3ak na zakladé rozkazu, tehdejdiho nagelnika 5. oddeleni
MNO Bedficha Reicina pokozeny Heliodor Pika sledovan, toto sledovani se zinteziviiuje
vrioce 1947 a souvisi s politickou situaci v tehdejii Ceskoslovenské republice, kde po
osvobozeni Ceskoslovenska v roce 1945 vznik4 viada dle kodického vladniho programu v Cele
se Zdetikem Firllingerem, s kterym mimo jiné mél gen. Heliodor Pika v Moskvé obdCas strety.
Na zikladé vysledkd voleb, se ke dni 2.7.1946 pfedsedou vlady stava Klement Gottwald,
pH&emsz jiz v roce 1946 vypuka tzv. mosteckd atéra, v zafi 1947 se projednava tzv. Krmaiisky
pfipad, v kvétnu 1948 je zaten Heliodor Pika je$t® v nemocnici, kde se ve vojenské
stiedovické nemocnici podrobil operaci Zluéniku. Je nejprve vyslychdn tzv. generalskou
komisi, kdy vyslech provadel Bedfich Reicin, nacelnik 5. eddéleni MNO, ktery predtim se
pokusil prostfednictvim podplukovnika Nyce realizovat nejprve unos Heliodora Piky do
Rakouského predani sovétskym orginiim NKVD, od &ehoZ v3ak bylo upusténo. Vzhledem
k tomu, ze vyslechy generalskou komisi Heliodora Piky nevedou k Zadanému ucinku, dochazi
v té dobé k setkan{ BedFicha Reicina s ob?. Karlem Va3em, jehoZ Bedfich Reicin dobfe znal
z doby, kdy obZ. Karel Va3 pod nim pracoval privé na 5. oddéleni MNO (OBZ) 2 k némuz
m&l Bediich Reicin divéru. P# hlavnim li¢eni pak bylo prokazémo, Ze hlavnim divodem
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k odchodu obz. Karla Vase z 5. oddéleni MNO nebyl ani tak vztah s Bediichem Retcinem,
jakoZ spis kazefiské pfestupky, resp. provinéni, jichz se dopousteéi obZ. Karel Vas. Po skoncéeni
techto vyslechu poskozeného gen. Heliodora Piky, tzv. generalskou komisi v ¢ele s Bedfichem
Reicinem, ktera tak nevedla k vysledkiim, které si pfedstavoval Bedfich Reicin, se setkava
pravé obz. Karel Va8 s Bediichem Reicinem, kde dochézi k domluvé obou ymenovanych, Z¢
budou shromaZdovany diikazy a véc bude souzena az tehdy, kdy bude moci byt Heliodor Pika
fyzicky zlikvidovén, tzn. kdy mu bude moci byt ulozen absolutm trest a to trest smrti. K této
dohodé tak dochazi v kvétnu az v ervnu 1948, tedy jesté predtim, nez bylo oficidlné zahdjeno
prokuratorské vyhledavaci fizeni. Z vysledkii dokazovani, zejména z vyslechi osob, ktere
pracovali pod Bedfichem Reicinem na 5. oddéleni MNO bylo zji3t¢no, Ze je mé&l Bedfich
Reicin informovat, Ze na likvidaci Heliodora Piky maji z&jem nejvy33i tehdejdi Cimitele,
pii¢emZ obZ. Karel Ya§, kdyZ mu byla véc, na zaklade rozhodnuti Bediicha Reicina,
pridélena, si celou v&c vzal za svou. Nejprve jako prokurator a to ve funkci naméstka vrchniho
vojenského prokuratora Vrchni vojenské prokuratury v Praze v dobé od 9.6. do 1.11.1943
provadi vyslechy podkozeného divizniho gen. Heliodora Piky, poté co na zakladé pijeti
zdkona o statnim soudu jiZ Vrchni vojenska prokuratura v Praze ztraci moZnost spis dokondit,
je pielozen obZ. Karel Va3 ke statnimu soudu do funkce vySetfujiciho soudce, kde v dobe€ od
1.11.1948 do 8.12.1948 pokraduje v tzv. vySetfovani piipadu gen. Heliodera Piky. Pote, co u
statniho soudu je vySetfeni tzv. dokonleno, opét na zaklad€, pfimo rozkazu, tehdegSiho
ministra spravedlnosti, JUDr. Alexeje Cepicky, pfechdzi zpét ke statni prokuratufe v Praze,
kde od 8.12.1948 do 28.1.1949 opétovné plsobi v trestni véci podkozeneho divizniho gen.
Heliodora Piky, kdy vypracovava Kkoncept obZaloby a zucastiiuje se 1 hlavniho liceni u
Statniho soudu v Praze, byt toto vie je v rozporu s ustanovenim § 112 zak. ¢. 131/1912 Sb. o
vojenském trestnim Fadu, nebot’ jiZ byl z plsobeni, jako Zalobce, vylouden ze viech dalsich
tkont, vzhledem k tomu, Ze ve v&ci vystupoval jako vySetfujici soudce. V hlavnim li€eni bylo
zjiiténo, ze obZ. Karel Vade celym svym plsobenim v této trestni véci napliioval pavodni
dohodu s Bedfichem Reicinem, jako? i piani rezidenta NKVD a diplomata v Ceskoslovensku,
Michaela Makarovide Chazanova, Ze poskozeny Heliodor Pika ma byt likvidovéan, nebot’ zde
byla velka obava, ze pokud by Heliodor Pika opustit uzemi Ceskoslovenska na zépad, mohl
by udajné vyzradit okolnosti, které byly pfedmétem statniho tajemstvi. V hlavnim li€eni bylo
uvedeno, Ze¢ obz. Vad umyslné vedl trestni fizeni neobjektivné, veden snahou dosahnout
ulozeni absolutniho trestu podkozenému Heliodorovi Pikovi, kdy totc trestni fizeni bylo
vybrano jako zpisob fyzické likvidace poskozeného Heliodora Piky. Z tohoto divodu mimo
jiné zafadil dne 15.10.1948 i falsum agenturni zpravy o navtévé gen. P{ky u gen. Davidsona
v Londyné dne 15.6.1946, kdy pfi hlavnim li¢eni bylo jednoznacné prokazano, Ze §lo o
falsum, vyhotovené na piHkaz Bedficha Reicina podplukovnikem Ny&em, nejprve v eskem
jazyce a poté byla tato, tzv. agenturni zprava prelozena do angli¢tiny, pfi¢emZ pii hlavnim
liceni bylo prokazano, Ze obZ. Karel Va¥ v&dél, Ze jde o padélek. O tom konec koncill svédéi 1
vypovéd Bohumira Ny&e a Ludvika Klena jiZ vroce 1952 a 1953. Obz. VaSovi 1 tak muselo
byt zfejmé, Ze jde o falsifikdt, protoZe pokud by 3lo skute¢né o originaini zprdvu, ktera méla
vzniknout po roce 1946, musela by byt pfedina obZ. Karlu Vasovi jiZ v ¢ervnu 1948, kdy
ptebiral od Bedficha Reicina spisovy materidl, tykajici se gen. Piky od 5. oddéleni MNO,
piicem? viak tento zaznam, resp. tato agenturni zprdva je zafazena do spisu a2z o 4 mésice
pozddji dne 15.10.1948. Ziroven bylo v hlavnim licen{ zjidténo, Ze obZ. Vas ph provadéni
vyslechlt nékterym ze svédkidl vyhroZoval, napt. Jaroslavu Hajickovi, do3lo k manipulact
nékterych vypovédi, jako mapt. v ptipadé svédka Luskace. Do spisového materialu zafazoval
tzv. administrativni vyslechy, provadéné pracovniky 5. oddéleni MNO, kdy bylo v hlavaim
liceni prokdzano, Ze vypovédi byly upravovany, zkreslovany, aby co nejvice ublizily gen.
Pikovi. Zaroven bylo zjiiténo pil hlavnim ligeni, Ze obZ. Va§ nejenze koncept obZaloby,
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v rozporu s ustanovenim § 112 zak. & 131/1912 Sb. vyhotovil, ale rovnéZ se 1 aktivné (¢astnil
pfelideni s gen. Heliodorem Pikou, coZ bylo opé&tovné v rozporu s ust. § 112 zak. €. 131/1512
Sb., pti¢emZ pfi hlavnim lieni s gen. Heliodorem Pikou nebyl pfipu$tén jediny dukaz
obhajoby a na navrh prokurétora, byly navrhy na doplilovéni dokazovani, ze strany obhajoby,
viechny zamitnuty. PHi hlavnim liéeni pak bylo zji$téno, Ze obZ. Vad se nejen fidil pokyny
Bediicha Reicina, kterého informoval o pribéhu vysetiovani ve véci Heliodora Piky, ale
rovné? se fidil éasteéné pokyny rezidenta NKVD a diplomata v Ceskoslovensku Michaela
Makarovide Chazanova, kterému mimo jiné, bez jakychkoli zdkonnych diivodid, pfedaval
priklepy protokoli o vyslechu poSkozeného Piky. Pfi hlavnim li¢eni pak bylo rovné€z
prokazano, Ze obz. Va¥ vystupoval v trestni véci gen. Piky ve vech jejich stadiich, tedy nejen
jako vySetfujici prokurdtor, posléze jako vydetfujici soudce a nakonec jako intervenujici
prokurator, ktery vyhotovil koncept obZaloby a zastupoval prokuraturu spolecné s gen.
Vafikem rovnéZ i pH hlavnim li¢eni s Heliodorem Pikou. Svym jednanim tak napliioval
ptivodni zamér a to dohodu s Bedfichem Reicinem, kdy trestni fizeni bylo vedeno se zamérem
dosahnout pro podkozeného Heliodora Piku uloZenf maximalni trestu odnéti svobody. Tote
konec koncl opakovang uvadéla svédkyné Uhlifova jak v letech 1952, tak v letech 1968 a i
pozdéji ve svych piednaskach a statich. Obz. Karel Va3 aktivné zacina plsobit ve vySetiovani
poskoz ného Heliodora Piky v dob&, kdy dne 7.6.1948 abdikuje na ufad prezidenta Edvard
Bene$, <tery dne 3.9.1948 umird, pii¢emz je zfejmé, Ze vzhledem k zasluham Heliodora Piky,
pokud by zistal prezidentem Eduard Bene§, by nikdy nedoslo k vykonani popravy na
poskozeném Heliodoru Pikovi. Vzhledem k tomu, Ze po abdikaci prezidenta Eduarda Benese
se stava prezidentem Ceskoslovenska Klement Gottwald, ktery dle vyjadfeni samotného
Bedficha Reicina, jak jej prezentoval svym podiizenym, mél zajem na likvidaci Hehodora
Piky, jiZ nebrani nic v cesté, aby navenek v fadnem procesu byl poskozeny Heliodor Pika
shledan vinnym ze zavaZnych zloéind a byl mu uloZen trest smrti. Teprve v roce 1968 pak
dochazi ke zprodténi obZaloby gen. Piky a k plné rehabilitaci. Béhem hlavniho li¢eni se
nepodatilo prokazat, zda tehdej3i senat statniho soudu, rozhodujici piivodné o viné ¢ neviné
poskozeného gen. Heliodora Piky se stal toliko obéti tzv. dikaz(l, pfedkladanych obz. Karlem
Vasem, popf. zda byl spolupachatelem justi€ni vrazdy spachané¢ na poSkozeném gen.
Heliodoru Pikovi. Soud vtomto piipadé mél ztiZenou roli, Ze drtiva vétdina potiebnych
svédkii jiz nezije, kdy jedinym piimym svédkem, jehoz vypovéd mél soud k dispozici, byl
svédek Milan Pika, syn poskozeného gen. Heliodora Piky. V hlavnim li¢eni se tak podanlo
prokdzat, ze to byl obz Karel Vag, kdo rozhodujici mérou pfispél k nespravedlivému
odsouzeni, poskozeného divizniho gen. Heliodora Piky, mimo jin€ 1 na zéklad¢ falesnych
dikazh, upravenych vypovédi a rovnéz se dopustil i natlaku na samotného poskozeného gen.
Heliodora Piky, ktery nakonec podepsal tendenéni zkreslené vypovédi, které vzmikly
pfi¢inénim obZ. Karla Vase jen s nadgji, Ze bude moct u hlavniho li¢eni svou nevinu prokazat,
co? viak poskozenému Heliodoru Pikovi u hlavniho li¢eni umoZnéno nebylo.

Dle nazoru soudu se obZ. Karel Va$ timto jednanim, jak po strance objektivni, tak po
strance subjektivni dopustil trestného ¢inu vrazdy, dle § 219 odst. 1 tr. zak. &. 175/1990 Sb.,
nebot’ jiného umyslné usmrtil. Soud v tomto pfipadg, v souladu sust. § 16 odst. 1 tr. zak.
posuzoval trestnost jednani obz. Karla Vase podle zdkona pozdgjiiho, nebot’ je to ptiznivéjsi
pro obz. Karla Vase a to z diivodu, Ze vojensky trestni zikon o zlofinech a piecinech ¢.
19/1855 Sb., platny od 1.7.1855 do 1.8.1950, stejné tak jako trestnj zakon €. 86/1950 Sb. a
kone&nd trestni zdkon &. 140/1961 Sb. stanovi na trestny ¢in vraZzdy mnohem pfisné€)j5i trest,
ne trestni zakon platny k 1.7.1990, kterého méstsky soud pouzil. Pokud jde o formu zavinéni,
dopustil se obZz. Karel Va3 svého jednani v pfimém tmyslu, navic dle wust. § 5 zak. &

198/1993 Sb., nedoglo k promléeni jednini obZ. Karla Vase, nebot’ dle nizoru soudu byly
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spinény podminky § 5 zak. ¢. 198/1993 5b., kdy trestni stithani obz. Vase v dobé drivé)s,
nebylo z politickych divodi, které jsou neslucitelné se zékladnimi zasadarm pravniho fadu
demokratického stitu moZné vzhledem k tomu, Ze v hiavnim li¢eni bylo prekazano, ze bylo
dokonce v zajmu tehdejdich vyznamnych politickych ¢initell, v dobé procesu s poskozenym,
odstranit osobu poSkozeného Heliodora Piky i za cenu jeho fyzické likvidace, phicemz snaha
v roce 1968, eventualns stihat obZ. Vase, byla pferuSena nastupujicim procesem normalizace.

Pii uvaze o druhu a vysi irestu soud vychazel zeyména z ust. § 23 odst. 1, § 31 odst. 1
tr. zak., zabyval se viemi okolnostmi pfipadu, zvazoval stupen spoleenské nebezpelnosti
jednani obZalovaného pro spolecnosti, ktery plné dosahuje intenzity shora uvedencho
trestného ¢inu. Soud si je védom, Ze od spachani jednani obZ. Vasem )iz uplynula doba 32 let.
Na druhé strané viak nelze opominout nisledek jeho jednani, kdy obZ. Karel Vas se svym
jednanim dopustil justi¢ni vraZdy, doSlo tak ke zneuZiti soudni moci, k hkvidaci nepohodiné
osoby divizniho gen. Heliodora Piky, ktery se svou pfedchozi ¢innosti zaslouzil vyznamnou
mérou o Ceskoslovenskou republiku. Tato okolnost naopak zvy3uje stupen spolefenske
nebezpednosti, jednani obz. Karla Vase. Soud se dale zabyval i osobou obZalovaného k némuz
zjistil, Ze pfedchozi odsouzeni z roku 1953 bylo plng rehabilitovano a soud k nému nepnhlizi.
Obz. Karel Va$ pak byl v minulosti jedenkrat soudné trestan v roce 1973, pro trestny ¢in dle §
201 tr. zak., aviak osvédcil se, pokud jde o uloZeny plvedni trest a z tohoto diivodu soud
hledi na obz. Karla Vase jako na osobu soudné netrestanou. V misté bydli3té pak poziva dobré
povésti a nejsou k nému znamy Zadné negativni pfipominky, rovnéZ nema Zadny zaznam
v rejstiiku piestupkil. Soud pfi Uvaze o trestu nemohl ani opomenout pristup obZz. Karla Vase
k jednani, jeZ je pfedmétem vyroku rozsudku, kdy napf. obz. Karel Va3 pfi své zavéredné fec
uvedl, Ze si nepidl smrt poSkozeného gen. Heliodora Piky, pfiemZ se domniva, Ze adekvatni
trest, ktery ma! byt ulozen Heliodoru Pikovi mél byt trest kolem 15 let odnéti svobody. JiZ tato
okolnost svédéi o pristupu obZ. Karla Vase k jednani, jehoZ se dopustil viié1 poskozenému
Heliodoru Pikovi. Zaroven soud vzal v uvahu, vedle doby, kterd uplynula od spachani
trestného ¢inu obZ. Vase, rovnéZ 1 jeho soudasny zdravotni stav, kdy u hlavniho lideni obhajce
doplnil spisovy material novou lékafskou zpravou, kdy obZ. Karel Va3 trpi navic parkinsovou
nemoci. Zaroven vzal soud v ivahu, vedle zdravotniho stavu 1 vysoky vék obz. Karla Vase

v dobé soudniho projednavani.

Na zakladé véech td&chto skutednosti pak soud ulozil obZ. Karlu VaZovi trest, dle ust. §
219 odst. 1 tr. zék. & 175/1990 Sb., pfiemz vzhledem ke zdravotnimu stavu obz, Karla Vase
a jeho soudasnému véku, soud uloZil obZ. Karlu Vadovi trest, dle ust. § 219 odst. 1 tr. zak,, za
pouziti § 40 odst. 1 tr. zdk. a to trest odnéti svobody v trvani 7 let nepodminéne. Kdy tedy
do%lo k mimoiadnému sniZeni trestu odnéti svobody ve smyslu § 40 odst. 1 tr. zak., nebot’ ma
soud za to, Ze vzhledem k pomériim pachatele, by bylo pouZiti trestni sazby odnéti svobody,
stanovené v § 219 odst. 1 tr. zdk. pro obZ. Karla Vase, jakoZto pachatele, nepfiméfen€ pfisné,
kdy lze ugelu trestu dosahnout i trestem kratsiho trvani. Z tohoto ditvedu soud neakceptoval
zavéredny navrh statni zastupkyné, na uloZeni nepodminéného trestu odnéti svobody v trvani
10 — 12 let, nebot’ se soud domniva, Ze uloZeni trestu v takovémto trvani, 1 pfi soucasném
zdravotnim stavu ob?. Karla Va$e a po phhlédnuti k jeho véku, by se rovnalo v podstate
svymi Géinky k trestu odnéti svobody — doZivoti. Z tohoto divodu soud dospel k zavery, 1 po
pthlédnuti k judikatu & R 47/1974, Ze jsou zde plné ddvody pro mimofadné sniZeni trestu,
vzhledem k pomé&rim pachatele. Rovn&Z soud neakceptoval navrh statni zastupkyné, pokud
jde o zafazeni obZalovaného pro vykon tohoto trestu do véznice s ostrahou, nebot’ se soud
domniva a to i vzhledem ke zdravotnimu stavu obZ. Karla Vase a k jeho véku, Ze v souladu
s ust. § 39a odst. 3 tr.zak. bude naprava obZalovaného Iépe zaruéena v mirngsim typu veéznice
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a proto soud zafadil obZalovaného pro vykon jeho trestu do v&znice s dozorem. Tento trest
pak soud povaZuje za plné dostacuyjici.

Pogkozeny Milan Pika se pH hlavnim li¢eni sice vyjadfil, Ze by rad uplatnil narok na
nahradu Skody, avak tuto neni schopen vycislit a z tohoto divodu soud o tomto navrhu
nerozhodoval.

Pouceni : Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dnil od doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim

soudu zdejsiho.

V Praze dne 15. ¢ervna 2001.

M“
Za spano t: JUDr. Lubo§ Vlasak,vr.
SelerovaPétra \ piedseda senétu
/ .f.
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