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Krajsky soud v Brné rozhod! v hlavnim ligeni konaném dne 25. dubna 2006 v senaté
slozeném z piedsedkyné sendtu JUDr. Hany Kleinové a prisedicich Martina Valy a Olgy
Stnové, takte:

Obzalovany

Joasef MIcouselk,

nar'.-l 947 G o-. Vyikov, délnik a.s. Dopravni stavby Holding Olomouc
— zivod Brmo, Homf Hergpice, Bohunické €. 50, trvale bytem | |  ARER ©\:- Vyskov,

piechodné bytem Brno, | NG
je vinemn, Ze

dne 27.8.1967 kolem 14.20 hodin na ¢eskoslovensko-rakouské hranici v prostoru soutoku fek
Morava a Dunaj, pod hradem Dévin, jako vojin zékladni vojenské sluzby Pohraniéni straze —
atvar Karlova Ves, vykonavajici hlidku straz hranice, spoleéné se svobodnikem Jozefem
Hudikem, nar. 26.5.1946, obZanem Slovenské republiky, zafazenym do kontrolni hlidky,
zahajil stielbu z automatické zbran& — samopalu 58 nejprve jednotlivymi ranami, posléze i
davkami, proti &tyfem naruditelfim statni hranice — obfantm tehdejsi Némecké demokraticke
republiky, jménem Manfred Helmut Reinhold Hahn, nar. 15.1 1949, Jarg Richard Poppe, nar.
5.8.1940, Peter Lutz Rassmann, nar. 24.12.1943 a Richard Schlenz, nar. 20.1.1939, ktefi

piijeli na misto osobnim vozem zn. BMW, SPZ: 8X 70-92, pies stiechu vozidla prekonali
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dritény hraniéni zétaras, skotili do feky Moravy a plavali smérem k rakouskému bichu, v
soustfedéné palbé neustival a pokradoval vni tak, Ze stiely dopadaly na rakouské statni
uzemi, a to do feky i na bich, obZalovany ze stfelné zbran® pilil, pfestoZe se v blizkosti feky
Moravy na rakouském stdtnim tizemi pohybovali rakousti statni oblané, které vidél a poté co
dosihli rakouského statniho Gzemi, i &tyfi némeét uprchlici, svou stielbou viechny tyto osoby
primo ohroZoval na zdravi a Zivotd, nasledné s bodakem v tistech preplaval feku, vystoupil na
rakouské statni tzemi do prostoru kamennd hrize, kterou prohledaval ve snaze najit Richarda
Schlenzeho, nar. 20.1.1939, ktery byl na této hrdzi usmreen stielou do hlavy, a ostatni tfi
uprchliky, setrval zde aZ do té doby, nez byl odvolin zpét na eskoslovenskou stranu statni

hranice velitelem ety Pohraniéni strize,
tedy

Jako vefejny €initel v 0myslu zptsobit Jinému Skodu prekrocil  svou pravomoc a zpiisobil

takovym Cinem zvIa3t zavazny nastedek.
Tim spiachal

trestny Cin zneuZivani pravomoci vefejncho Ginitele podle § 158 odst. 1 pism. b}, odst. 2 pism.

¢) trestniho zékona ve znéni zakona & 81/1966 Sh.
a ndsuzuje se
podle § 158 odst. 2 trestniho zakona k trestu odnéti svobody v trvani
3 (tFi) let.

Podle § 58 odst. 1 a § 60a odst. 1 trestniho zakona se vykon uloZzeného trestu

podminéné odklidi na zkugebni dobu v trvani

S(péti) let

za souCasneho vysloveni dohledu nad obzalovanym.
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Oduvodnéni

Dokazovanim provedenym pii hlavnim liceni, z vypovédi obzalovaného, z vypovedi
svédkl, a to zejména Hahna, Poppeho, Rassmanna, Sedivého, Cudraka, Holana, Vida,
Kabata, Urbinka, Urbinkové, Vemera Sallingera, Hermana Sallingera, Wilfricde
Sallingerové, Ingrid Sallingerové, Vargy, Vargové, Pacana, Skrabaka, Macury, SoustruZnika,
Hrebeského, Pilenika, Pavlovee, ze znaleckého posudku z oboru zdravolnictvi, odvétvi
soudni 1ékarstvi, z odbomého vyjadieni z oboru kriminalistiky, odvétyi balisticka expertiza a
z vypovedi zpracovatelil tohoto odbomého vyjadreni, slyienych Jako znalci, z listinnych
dikazd, a to z pfekladu znaleckého posudku Ing. Massaka, z piekladu znaleckého posudku
Institutu soudniho Iékarstvi Univerzity Videfi, z prekladu provedeni ohledani a vyslechu
odborného znalce z oboru zdravotnictvi, zé&lanku rakouskych denikit ze srpna 1967,
zoficidlni zpravy CTK, zumrtnich listd, zdfednich ziznami Policie CR a Uradu
dokumentace a  wvyetfovani  zlodini komunismu, z fotokopie denniho  hlageni®,
z fotodokumentace mista ¢inu, ze zpravy prezidenta Zemského soudu Korneuburg, ze zpriv
pohraniéni strize soud zjistil, Ze:
dne 27.8.1967 kolem 14.20 hodin na ¢eskoslovensko-rakouské hranici v prostoru soutoku rek
Morava a Dunaj, pod hradem Dévin, jako vojin zikladni vojenské sluzby Pohraniéni straze —
utvar Karlova Ves, vykonavajici hlidku straz hranice, spoleéné se svobodnikem Jozefem
Huddkem, nar. 26.5.1946, obéanem Slovenské republiky, zatazenym do kontrolni hlidky,
zahdjil strelbu z automatické zbrané — samopalu 58 nejprve jednotlivymi ranami, posléze i
davkami, proti étyfem naruSiteliim statni hranice — obéaniim tehdej3i Némecké demokratické
republiky, jménem Manfred Helmut Reinhold Hahn, nar. 15,1.1949, Jorg Richard Pappe, nar.
5.8.1940, Peter Lutz Rassmann, nar. 24.12.1943 a Richard Schlenz, nar. 20.1.1939, ktefi
pitjell na misto osobnim vozem zn. BMW, SPZ: SX 70-92, pres stiechu vozidla piekonali
dratény hrani¢ni zdtaras, skotili do feky Moravy a plavali smérem k rakouskému brehu, v
soustfedéné palbé neustival a pokracoval v ni tak, 7e stiely dopadaly na rakouske statni
Uzemi, a to do feky i na bieh, obZalovany ze stielné zbrang palil, prestoZe se v blizkosti feky
Moravy na rakouském statnim Gzemi pohybovali rakoudti statni obéané, které vidél a pote co
dosahli rakouského statniho Gzemi, i Styfi némeéti uprehlici. svou stielbou viechny tyto osoby
piimo ohroZoval na zdravi a Zivote, nisledné s bodakem v tstech preplaval feku, vystoupil na
rakouské statni tzemi do prostoru kamenné hrize, kterou prohledival ve snaze najit Richarda
Schlenzeho, nar. 20.1.1939, kiery byl na 1éto hrazi usmreen stielou do hlavy, a ostatni tfi
uprchliky, setrval zde az do té doby, neZ byl odvolin zpét na ceskoslovenskou stranu stitni
hranice velitelem Gety Pohraniéni straze.

ObZalovany Josef Mlfousek v piipravném fizeni vypovédél, Ze jako vojin zakladni
vojenské sluzby pohraniéni straz — atvar Karlova Ves vykonaval hlidku strdZze hranice na
Ceskoslovensko-rakouské hranici dne 27.8.1967. V dobé, kdy uslysel stielbu, byl vedilen od
strazni veZe asi 300 az 400 m. Stielbu zahdjil svobodnik Jozef Hudak. Poté, co zaslechl
stielbu, rychle se vratil ke strdZni vézi, stfelbu na naruditele zahajil v okamziku, kdy tito
vstoupilt do feky Moravy. Stielbu sméroval do vody pied naruditele. Jednalo se o fzv.
kfizovou stielbu, strilel tak ztoho ditvodu, aby namditcle piimél k navratu, Pokud jde o
kamennou hriz, na kleré doilo k zdisahu poSkozeného Schlenze, o povaFoval za stawni
hranici mezi CSSR a Rakouskem. Obzalovany vypovédél, ze poikozeného Schlenze nezasahl.
U hlavniho li¢eni obzalovany uvedl, Ze nevédal o tom, 7e narusitelé pieshi pfes drity, byl v té
dobé na druhé strané, vzdalen asi 250 m od tseku pana Huddka, 7 rakouske strany byl na
prave strané. Byl tam jako pomocnik, vojdk v zakladni sluzbé. Mel samopal 38 a bodak,
ndboje mél ostré. Asi v 14.30 hodin dne 27.8.1967 slysel vystiely, Jako pomocnik musel
reagoval, vidél, Ze je nékdo ve vodé, Zalehl a také stfilel, nejdive do vzduchu a pak jeding
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pred né. KdyZ na to nereagovali, zkusil stfilet 1 davkou, ale nikdy nestfilel na osoby. Strilel
pies né a pfed ng, aby je nezasahl, mohlo to trvat 15 vtefin nebo 30 vtefin. Oni na to
nereagoval a on se piiblizoval k veliteli hifdky. Zbran mohli pouzit v krajnim pfipadg, nejdriv
mélt pouZit varovny vystiel a kdyZz na to narusitel nereagoval, tak méli pouzit zbrad. Takto
mohli postupovat, kdy? naruditelé prekonali zataras — draty, Stitni hranice byla zigjmé
uprostied vody, tehdy do védél, dnes to nevi. Kdyz se pfiblizil k Huddkovi, ten mu rekl, Ze
Jeden z naruditeltr je asi zeanény, at’ se vysvleée a Ze  ho pljdou hledat a poskytnou mu
pomoc. Na pokyn Hudaka si s sebou vzal badak, S Huddkem ve vodé spoleéne hledali, pak na
néj nékdo zavolal, aby se vratili zpatky. Na jakém stalnim GOzemi se pohybovali, nevi,
zranéného nenadli. KdyZz byl tento incident feSen vroce 1967, dostal hodinky. Jak byl
odméncén Hudak, nevi. Obzalovany uvedl, Ze nevédél, na jakeé stitni tzemi stiili. VEédel viak,
#e nesmi stiilet na sousednd dzemi. O tom, Ze byl zastfelen jeden &lovek, se dovédél az pi
vyslechu v roce 1967,

Po upozornéni na rozpory obZalovany vypovedel, Ze st nepamatuje, v jakeé vzdalenosti byl od
Hudaka, kdyz uslyiel stielbu. Zbhran pouzil a2 po Hudikovi. V té dobé na Huddka nevidél
Pokud mluvil o stanoviiti, myslel tim stanovisté Huddka, on sdm byl pohybliva hlidka. Nikdy
nestiilel na osobu. Dale obZalovany vypovédél, ze odménu dostal za debry vykon sluzby.
Podle predpist méli uprchliky zadriet, méli mifit na naruditele, on to ale neudélal.
ObZalovany uvedl, Ze nevi, pro¢ v pripravném fizeni vypovidal, Ze strilel, kdyZ narusitelé
piekondvali hriz.

ObZalovany dale uvedl, Ze pred ineidentem u pohraniéni straze slowzil asi pil roku. Tehdy to
byla ziejmé jeho prvni hlidka na tomto stanovisti, tedy na stanovisti pohyblivé hlidky. Béhem
tydne byli stale pougovani. co maji za kol v dseku, jak v pripadé naruseni postupoval, kudy
probihala statni hranice, Kdy? prestal stiilet, tak osoby byly v pulee feky. Uvédomoval s, Ze
pii stielbe miZe dojit k zasazeni osoby, na osoby nemifil. Kdyz stielbu ukonéil, naruditele uz
nevidél. Do vody Sel proto. Ze dostal rozkaz od velitele hlidky. K pfekonani feky k hrazce
bylo tfeba asi 5 minut.

K listinnému dikazu — protokolu o vyslechu svédkh zalozenych na &1 24-26 obZalovany
vypovedel, ze asi jako svedek mluvil pravdu, ale nestiilel na naruditele, ale jejich smérem.
K fotokopii protokolu o vyslechu svédkd zaloZenych na &1 27-28 obzalovany vypovédél, Ze
ast videl krev vodég, zranéného naruitele hledali, ale nenaili ho.

Sviédek Ondrej Sedivy vypovedél, Ze vroce 1950 nastoupil k vojsku Ministerstva
vaitra CSR, v roce 1967 byl sluiebné zafazen v Bratislavé u pohraniéni brigady ve funkci
velitele brigady. Propudtény byl z politickych divedi v roce 1971, Konkrétné na pfechod
obéant byvalé NDR v tseku feky Moravy pod hradem Dévin v Bratislavé si nevzpomina, ale
mohlo k takové udilosti dojit. Vidy, kdyZz doSlo k narufeni statni hranice, nebo pouZiti
sluzebni zbrané vojakem zdkladni sluzby, tak tato skuteénost byla kompetentnimt organy
pohraniéni straze a organy clnnymi v trestnim fizeni piedetfena. O vysledeich vysetiovani on
sam informovan nebyl. Statni hranice mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem vroce 1967
probihala pod hradem Dévin v Bratislaveé stredem toku Moravy. Nepamatuje si, zda hranice
byla vyznacena kameny. Pokud jde o pouZiti zbrané piislusniky vojsk pohraniéni straze, tak
K lomu byl vydany predpis P5 1. — 1), kde bylo jednoznacné stanoveno, kdy muZe zbran vojak
pohraniéni  straZze pouzit. K pouziti zbrané byh wvojdci preskolovani a zkouieni. Byh
proskoleni o mistu vykonu sluZby a o tom, kde probiha statni hranice. Pokud jde o osobu
Josefa Mléouska, toto jméno mu nic nerikd. Svédek dale vypovédél, #e si nevzpomina, zda
kamennd hraz byla na tzemi Rakouska, nebo na Gizemi tehdejiiho Ceskoslovenska,

Pri dalsi vypoveédi v pfipravnem fizeni svédek uved! k hlageni o naméeni statni hranice ze dne
30.8.1967, Ze podpis na tomto dokumentu je jeho. Sviédek uvedl, Ze si nevzpomind na to, Ze
by se do prostoru, kde doslo ke stielbé dne 27 81967 dostavil spoleéné s komisi, klerd udalost



11T 102005

proetiovala dne 30.8.1967. Pokud jde o hraz, vzpomind si, Ze tam byla, ale nevi, kde presné
se nachizela. Nebylo bézné, aby pohraniénici prekrogili statni hranici a zdrieli se na
rakouském tzemi, naopak bylo piisné zakdzané prekrogit stitni hranici. Na podrobnost
uvedené v hlafeni si nevzpomina. Neni schopen se k hladeni vyjadrit. Jak byl incident Fesen,
zda disciplinarmé nebo jinak, si nevzpomina. Pokud jde o ndértek mista naruseni statni hranice
ze dne 27.8.1967 v Giseku 9. pohraniéni roty vypracovany pplk. Janom Skrobakom, k tomu
nemiize uvest, zda odpovida skute€nosti, je to jen situaéni naériek.

Svédek ing. Frantifek Cudrak vypovédél, ze vroce 1967 byl zafazen na
zpravodajském oddéleni pohraniéni straZe brigady v Bratislavé jako zastupce nacelnika. Na
starosti mél asek Bratislavy. Pokud jde o uddlost v letnich mésicich 1967 v Brauslavé pod
hradem Dévin, o ni byli telefonicky vyrozuméni operacnim distojnikem asi hodinu a pil poté,
co se stala. Poté se dostavil na rotu pohraniéni strdZze Glvaru Dévin a zde se dovedél, Ze
neznami pachatelé se dostali do hraniéniho pisma, kdy vystoupili po stieSe auta, pfekonali
draténé zalarasy a pres feku Moravu plavali na druhou stranu do Rakouska, pficem?Z vojak
zikladni vojenské sluzby pohraniéni strZe pouzil za uéelem zadrZeni pachatelfi zbrafi. Vojdcl
byli vté dob& vybaveni samopalem vzor 58. Vzpomina si na lo, Ze vojdk byl po pouZii
zhrang znaéné rozruden. Vojaci byli o pouZiti zbrané fadné poudeni, stejné jako o lom, Ze
nemohou pouZit zbrai smérem na cizi Gzemi. Nékdo uréité zkoumal opravnénost pouziti
zhrang, v jeho kompelenci to nebylo. K celé udilosti sim nacrtl planek, véc byla uzavicna
s tim, Ze doslo k proniknuti pachateli do Rakouska. Vojici byli pred nastupem do vykonu
sluzby pouéeni o poufiti zbrang. Hranitnim zmocnéncem byl velitel brigady Sedivy. Neni
mu znamo nic o tom, Fe vojici ve snaze zadrzel pachatele, pfedli na druhou stranu Teky
Moravy, On sam vojaka Mlcouska ktéto véci nevysiychal. Predpisy jednoznacné
nepovelovaly, Ze by vojik pohraniéni straze preiel na druhou stranu uanice. Vojak Mlcousek
byl prevelen na jincu rotu.

Svédek ing. Jan Holan vypovédél, ze od roku 1950 slouzil u  vojsk ministerstva
vhitra pohraniéni strdZ, naposledy slouzil u pohraniéni straze brigdda v Bratislavé. V roce
1976 el do civilu. Na uddlost z roku 1967 na ceskoslovensko-rakouské hranici pod hradem
Dévin st nevzpomind, nebot’ v 1é dobé byl nemocny. Velitelem brigady byl plik. Sedivy.
zpravodajeem byl pan Cudrdk, nagelnik zpravodajského oddéleni byl pan Frantisek Vydra,
referent bojové pripravy byl Jan Kavin, vedouci oddéleni bojove ptipravy byl pan Robert
Macura. Pokud jde o priibéh statni hranice mezi Slovenskem a Rakouskem, v tomto obdobi a
v 1éto ¢Asti zemé, tak ta probihala stfedem fcky Moravy. Zda tam byla néjakd kamenna hrag,
si nevzpoming.

Svédek Frantisek Vida vypovédel, ze pokud si vzpomind, tak wvelitelem roty
pohraniéni strafe Dévin byl mjr. Lictava, K fotografii ze dne 30.6.1967 svédek uvedl, Ze
ptedpoklada, ze kamennd hrdz se nachazela aZ na rakouském biehu. Tato hrdz byla viditelna,
kdy# byl nizsi stav vody tak, jako tomu byvalo koncem léta. PouZiti zbrang bylo upraveno
v platném zékonu o pouZiti zbrané prislusniky pohraniéni straZe. Kazdy vojak zakladni sluzby
byl od zacitku po néxtupu na konkrétni jednotku seznamen s terénem a prubéhem hranice. Pii
vySelfovani konkrétniho incidentu v roce 1967 b}l vg,c]emny distojnik, domniva se, Ze se
jednalo o mjr. Kabata, O udalost se meli zajimat i plk. Sedivy, plk. Holan a pplk. E:.km‘tmk
Vzhledem k dobé, kterd uplynula, si na podrobng)ii okolnosti nevzpoming,

Svédek Jan Kabat vypovEdél, Ze vojskim ministerstva vnitra nastoupil 5.10.1949.
V dobé, kdy doilo 27.8.1967 k uddlosti v Bratislavé na soutoku fek Moravy a Dunaje v iscku
pohraniéni roty Dévin, &erpal fadnou dovolenou. Dne 1.9.1967 nastoupil na vojenskou
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akademii v Brné. Svédek uvedl, Ze viichni pohraniénici byli pravidelng preskolovani o
pouZiti zbrang tak, aby projektily nedopadaly na Gzemi druhého statu. O téchto kolenich se
pofizovaly zaznamy, které proskolovani vojaci podepisovali. Pokud jde o hranici, ta v daném
obdobi probihala stredem toku Moravy. Pfed hranici se nachizel kamenna regulaéni hraz na
azemi tehdejsiho Ceskoslovenska.

Svédek Peter Lutz Rassmann vypovédél, 7e il v Lipsku spoleéné s Manfredem
Hahnem, Jérgem Poppem a Richard Schlenzem, byli pritelé. Byli nespokojeni s hospodarkou
a politickou situaci v tehdejsi NDR a rozhodli se proto uprchnout pies feskoslovensko-
rakouskou hranici. Do Ceskoslovenska si nechali udslit viza na dva dny a dne 26.8.1967
v 00.30 hodin pfijeli jeho osobnim automobilem zn. BMW do Ceskoslovenska, Hiedali
vhodné misto k prekroGeni hranic, misto nagli. bylo opatieno plotem z ostnatého  dratu
vysokym 2 aZ 2,5 m, za nim byla feka Morava. V sobotu 26.8.1967 poprvé tolo misto
navstivili, na atéku se  domluvili na pfis noc. V noci pak zjistili, Ze ve vodé je ukotven
hlidkovy €lun a byl slyfet Stékot psi. Dohodli se, e se o utéek pokusi 27.8.1967 ve [4.00
hodin, V nedéli tuto dobu jeli automobilem BMW k hraniénimu oploceni, on sim fidil, Véie
byly obsazeny hlidkujicimi vejaky, vygkali aZ pési hlidka bude na misté, co nejvzdilendjiim.
Odlozili si event. uvolnili si Saty, auto zapatkoval na vefejném parkovidti pfimo u plotu.
Vylezli na stiechu auta, odtud skoéili na betonovy pilif plotu a plot prekonali, K vodé odiud
méli asi 2 az 3 m. Asi 20 m utikali po proudu feky a pak skodili do vody. Reka tam byla
Sirokd 40 az 50 m. Hranice mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem prochazela stiedem feky.
KdyZ byli ve vodé, slySeli salvy vystield, Slygel piskot kulek nardZzejicich na vodu, Svédek
uvedl, Ze do vody skdkal jako posledni, Richard Schlenz si na sobé nechal Saty a proto ho
svédek ve vodé predehnal. Richard Schlenz byl zasaZen stielou pii prekonavani kamenného
valu, pfes val se nedostal. Svédek uvedl, 7e vidél pouze jednoho vojika, nevi zda stiilel, ktery
pfibihal ze sméru pravé strazni véze. Svadek dale vypovédél, ze vidél vojaka, kiery odlozil
Castecné obleceni a mél v imyslu za nimi plaval. On sim a ostatni uprchlici se pohybovali za
bezpeénym valem a dal utikali na rakouské strané do vétiiho tzemi pokrytého moedily a ke,
Zde zjistili, Ze Richard Schlenz chybi,

svédkyné Frederika Urbankovd vypovédéla, 7e byla spolecné s dnes jiz zemfelym
manzelem Otto Urbankem v oblasti asti Moravy a Dunaje. Bylo to v nedéli, na presnou dobu
s1 nepamatuje. Manzel zemfel v Servnu 1976, SlySela mnoZstvi vystielil, na kazdé pohraniéni
hlidkové vézi byl pohranicnik, pak sestoupili z vé#i a oba stfileli. TFi hosi prolezli plotem
ostnatého dritu, skotili do Moravy a chtéli doplavat na rakouské vizemi. Oba vojaci strileli
smérem do Rakouska na hochy, kieii plavali v Moravé. Vojici stfileli, i kdyz ti hodi dosahli
kamenného naspu v fece Moravé. Jeji manzel pomohl vylézt dvéma hochiim z houiti. Co se
stalo s tretim muzem, to nevidéla, Vidéla, jak vojaci sebehli z vezi, stiileli zleva a zprava. Na
rakouskem dzemi nevidéla zadné muze, kietl by hochy pronasledovali,

Svédek Verner Sallinger vypovédél, Ze s na udilost, kterd se stala v roce 1967 dobie
vzpomind, byl tam tehdy spoleéné se svoji Zenou Willriede Sallingerovou, se svym bratrem
Hermanem Sallingerem a jeho Zenou Ingrid Salllingerovou a jejich tehdy desetiletym synem
Hermanem Sallingerem. Sli prochazkou k vzemi, kde stéka Morava s Dunajem. Zde slyieli
vykiiky. Vidéli 4 muze, kiefi vstoupili do vody a zacali plavat pfes Moravu smérem
k rakouskému brehu. Vykiiky pochazely od dvou pohraniénich vojakd, ktefi muZe zacali
prondsledovat. Pohrani¢nici naznacovali, aby jejich skupina odesla. Pohraniénici pak stiileli
na plavajici muze. Jejich skupina se piikegila, ale byli témito stielami chroZovini, slyzeli
svistét kulky kolem sebe. Svédek vypovidédl, 7e videli, Ze kdyZz jeden muZ pielézal hraz
kameni, slylel znovu vystiely. Mug se pak potopil ve vodé asi 1,5 aZ 2 m hluboké. Ukdzal
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tolo misto policistim a oni tam pak naili mrivé éle. Svédek uvedl, Ze pak utikal k autu, aby
mohl informovat policii. Od svého bratra se doveédEl, Ze jeden z pohraniénikd se vysvickl a
s nofem v Gstech preplaval feku. Pokud jde o pofet pohraniénikii, on sdm si pamatuje, Ze byli
dva, ale mohlo jich byt i vice.

Svédkyng Wilfriede Sallingerova vypovédéla, Ze byla spoleéng s manZelem, jeho
bratrem a jeho devitiletym synem na vyletu smérem ke skale Abarth. KdyZ pfigh k brehu,
vidéli jak do vody skocili 4 hosi, Tii z nich plavali vétsinou pod vodou, obepluli nasep. Jeden
to nedokazal, plaval pfimo k nispu z kameni a pfelez! jej. Na &eské strang biehu stalo 4-5
pohraniénikd, ktefi stiileli, kulky svistély 1 kolem nich. Se synoveem se schovala v dife, kulky
jim svistély nad hlavami. Ten z muzl, co pielez]l nasep chvili stal a potom byl zezadu
zastielen. Jeden z pohraniénikit s noZem v ruce plaval ke kamennému ndspu a tam hledal.
Tohoto muZe vyfotila.

Svédek Ernest Karl Varga vypovedél, ze tehdy byl se svoji manzelkou a oteem v auté,
které bylo zaparkovano u chaty na polni cesté. P vystupovani slyfeli stielbu. ManZelka mu
rekla, Zze pfimo kolem ni proleté] vystiel. Svédek uvedl, ze utikal doll k fece Moravé a vidél
zde vojiky, jak vylezli na kamenny val, kiery byl tehdy uprostied feky a prohledavalt vodu.
Ma bichu feky vidél Hermana Sallingera, ktery fotografoval. Svédek vypovEdél, Ze tito vojact
se zdrZell na kamenném valu 5-10 minut a byli ozbrojent dlouhymi noZi a potapéh se pod
vodou, protoZe néco hledali. Pokud jde o stielbu, slyiel pouze jednotlive vystrely.

Svédkyné Helena Vargova vypovédéla, Ze tehdy byla s manZelem na vyleté. Slysela
vystiely, nevi, kolik jich bylo a nevi, kolik lidi se pokouselo preplavat Moravu. KdyZ chiéla
nastoupit nebo vystoupit z auta, letéla stiela velmi blizko kolem ni.

Svédkyné Ingnd Sallingerova vypovédéla, Ze se stala svédkem uddlosti na rakousko-
¢eskoslovenské hranici dne 27.8.1967. Toho dne byli na prochazee on, jeji maniel, Svagr,
Svagrova a jejich syn Herman. Jehi autem pied ochranny ndsep aZ skore k soutoku Moravy
s Dunajem, tam nechali auto zaparkované, 5hi lesem k fece. V lese uslySeli vystiely, vystiely
jiz neni schopna popsat. Muzi, ktefi §li pfed nimi, jim fekli, at’ se skréi, Ze se tam néco déje.
Stielba trvala déle, ale jak dlouho, si nevzpomind. KdyZ pfisli na bieh, na rakouské strané
nikoho nevidéla. Na Ceskoslovenské strang vidéla skiifiové auto a vojaky, v tu dobu se jiz
nestiilelo, Néhle uvidéla néjakého muZe, ktery se vynofil z feky nad ndaspem z kameni, byl
v uniformé, ale nemize na to pfisahat. Manzel ji sdélil, Ze néktefi uprchlici se dostali do
Rakouska. Jeji Svagr upozornil celniky, utikal hned k autu. Méli s sebou tenkrat fotoaparat,
film z fotoaparitu odevzdali celnikim.

Svédek Jorg Richard Poppe vypovedEl, Ze v srpnu 1967 travil prazdniny u Bratislavy,
a to v misté, kde tsti Morava do Dunaje. Toto misto se mu jevilo jake piiznivé k prekrogeni
hranice. Od roku 1965 se zabyval tékem z NDR. Po dovolené se v Lipsku setkal se tremi
piateli, o kterych vEdél, e chtéji uprchnout z NDR. Dohodli se pro spoleény tték. Spoleéné
s Richardem Schlenzem, Maniredem Hahnem a Lutzem Rassmannem jeli do
Ceskeslovenska. Z hradu Dévin pozorovali, jak je hranice stfezena. Videli, Ze jsou zde dvé
véze pbsazené vidy jednim vojinem. Kvili ohybu feky nebylo moZno bieh piehlédnout, a
proto mezi dvéma véZemi chodil dali poliranicni vojin. Podél bichu feky probihala verejna
silnice, kterou mohl pouzit kdokoliv. Silnice byla chraniCena 3 metry vysokym plotem a za
nim se nachazel bich feky Moravy, Svédek uvedl, e Richard Schlenz fidil auto, zastavili u
plotu. Stiechu auta pouzili k prelezeni plotu, Richard Schlenz byl posledni, sko€ili do feky a
tuto pieplavali. Bylo jim zndmo, Ze hranice mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem leZi
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uprostied feky. Viichni ¢tyfi stred teky preplavali, Pred rakouskym bichem bylo kamenné
molo probihajici podélné v fece. Byli vzdalent asi 4-5 m od tohoto mola, kdvZ zaslechli prvni
vystiely. Zprvu to byly jednotlivé vystiely, pak pfesly v palbu. Nejprve byli na biehu 2 nebo 3
vajaci, ale kdyz se stiilelo, byly tam 4 osoby. Nevi, kolik z téchto osob stiiflelo. Manfredu
Hahnovi a Lutzovi Rassmannovi se podafilo pfelézt molo. On a Richard Schlenz byli jesté
pied molem. Svédek uvedl, 7e piedstiral, Ze je mrtvy, neplaval dal a pokoudel se dosahnout
nohama dna. Ze dna se pak odrazil a prelez] kamenné molo. Na druhé strané byl v bezpeéi.
Richard Schlenz byl v tom okamziku jedté na drubé strané mola. Vidél ho, jak jde vzpiimeng
po molu, oba se na sebe podivali a v tom okamZiku se zhroutil do sebe a padl pied nim do
vody, V tu dobu byl od ného vzdilen asi 3 m. Svédek vypovédel, ze kdyZz byl Richard Schlenz
na molu, prichazely zvuky stfelby vice z mista, kde zanechali auto. Toto misto se nachdzi
bliZze Dunaji. Kdyz stal Schlenze jedté vzpfimeng na molu, obratil se prakticky zady k mistu,
kde stalo jejich auto. V tomto okamziku se dival obraceje hlavu doprava ke svédkovi. Jeho
mrtveé télo bylo ficni policii nalezeno tam, kde se pied sviédkem zfitil, to uZ bylo za molem na
rakouské strané. LeZel ve stojatych vodach. Pokud si vzpomina, vystiely prichazely zezadu
zprava, tedy z postaveni, které je na ndériku oznaceno jako POH.

Svédek ing. Juraj Pacan vypovedél, Zze vzhledem k odstupu €asu si na vée nepamatuje.
Nefikd mu nic jména Josef Mlcoudek, Karel Hicbesky a Alexandr Soustruznik. Pokud jde o
jméno Jozef Huddk, toto jméno se u pohraniénika vyskylovalo astéji. Incidentd na stitni
hranici s Rakouskou republikou bylo vice 4 na kenkrétni pfipad si nevzpomina. Po ukondeni
studia na distojnické Zkole v roce 1964 byl pfemistén k pohraniéni brigadé Bratislava a
zafazen na funkci velitele Cety. Je mozné, Ze v roce 1967 byl zafazen na funkei velitele ety
k pohraniéni roté v Karlové Vsi. Stani hranice mezi Rakouskem a Ceskoslovenskem
probihala, pokud jde o tok Moravy, stredem feky Moravy, Kamenna hraze se v roce 1967
Jednoznaéng nachazela na rakouske strang hranice. Pokud jde o pouZili zbrané, na pohraniéni
rotu se vztahoval prepis PS — [ — 1), ktery vychazel ze zdkona o pouziti zbrané. U
pohraniéniki pii kazdém nastupujicim roéniku se délalo tzv. zavedeni, kdy jim byl vysvétlen
priibéh statni hranice do nejmensich podrobnosti. Pohraniénici byli s pritbéhem statni hranice
seznamovini v ramei bojové pripravy. Kazdé pouziti stielné zbrané pohranicniky Setiil organ
pohraniéni roty a orginy vojenské prokuratury. Podle platnych pfedpist pohraniénik nesmél
svléknout uniformu, odlozit zbran a snozem v zubech plavat v fece Moravé smérem
k rakouskému bichu. Pokud to ud@lal, zeela uréité porudil mezindrodni dohody a interni
piedpisy. Pokud kdokoliv z pohraniéniki pieplaval pies feku Moravu na kamennou hraz,
cvidentné se nachdzel na rakouském dzemi. Pohraniénik revnéZ nesmél pouZit zbran takovym
zpitsobem, aby stiely dopadaly na Gzemi ciziho statu.

Svédek Jan Skrabak vypoveédél, ze predpis pro pouziti zbrang proti narugiteliim statni
hiranice byl oznagen PS L. - 1). Zde byly uvedeny viechny zdsady pouZiti zbrané. Po nastupu
noviacki na konkrétni rotu je seznamili funkcionafi podrobné s celym stieZenym tsekem a
prih&hem hranice. Pokud jde o plének z mista narudeni statni hranice ze dne 27.8.1967 ve
14.30 hodin vseku 9. pohranicni roty, tak tento vypracoval podle vypovidi pohranicnich
hlidek. Pr1 pronasledovani narusitele hlidkam nebylo dovoleno piekroéit stitni hranici.

Svédek Robert Macura vypovédél, Ze v roce 1967 plisobil ve funkei velitele praporu,
byl pfimo na jednotece pohraniéni strdze pod hradem Dévin. Zde byl informovéan funkcionafi
pohraniéni strdZe o pripadu narufeni hranice. Pokud si vzpomina, hranice feky Moravy tehdy
prachazela zhruba v 1/3 feky Moravy blize k biehu Ceskoslovenska. Kamenna hrizka, kterd
z vody vystupovala, byla na rakouské strané. Pohraniénici v 7adném pfipadé nesméli stielbu
vest pies statni hraniei na rakouské tzemi. Viichni zaklad'aci byli skoleni pfi ndstupu, po
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piichodu K jednotce byli seznamovéani s konkrétnim Gsckem a pritbéhem statni hranice,
Béhem zikladni vojenské sluzby byli piisludnici pohraniéni straze proskolovani prakticky
prubgZné. Jakékoli pouZiti zbrangé pohranicniky bylo proetiovino piedstaviteli brigady a
praporu, kam sluZebné patiili. Velitelem brigady byl Ondrej Sedivy, nacelnik stabu byl ing.
dan Holan, zpravodajské oddéleni brigady — ing. Frantisek Cudrak, pritomni byli i velitel ety
a velitel roty. Preplavani feky a7 ke kamenné hrizee bylo neopravneéné.

Svedek Alexandr Soustruzaik v pfipravném fizeni vypovedél, Ze dne 27.8.1967, kdy

doslo k incidentu na stitni hranici, byl se svobodnikem Hudikem na pozorovatelné a zde
maloval zficeninu hradu Dévin. Svobodnik Hudak zde vykondval svoji sluzbu ostrahy stitni
hranice. Pritom zjistili, Ze u hrani¢éniho zdtarasu zastavilo vozidlo, z néhoz vyskoéily 4 osoby
previe¢ené do plavek, pteskogili na stiechu auta a ze strechy pieskoéili driatény zataras. Potom
sko€ili do vody a plavali fckou Moravou do Rakouska. Prostiedkem Moravy byla asi 1 m
vysoka sypand hriz, kterd tvofila stitni hranici. Svobodnik Hudik vystielil do vzduchu
varovny vystiel, sebéhl z pozorovatelny a poté preskodil na druhou stranu pies dratény zitaras
na bich Moravy. Svédek zavolal na rotu pohraniéni strie polnim telefonem a nasledoval
svobodnika Hudika. Svabodnik Huddk zalehl na bichu Moravy a jednotlivymi ranami se
snazil zastavit naruditele, kteff byli 10-12 m od bichu a plavali smérem k sypané hrizi. Mezi
tim dobéhl 1 vojin Ml€ousek, ktery rovnéz zahijil stielbu a v tom okam¥iku byl vzdalen 120-
130 m od nich. Stielba Hudaka a Ml&ouika se kiizila tak, aby na rakouské tizemi dopadlo ca
nejméné stiel. Oba stielci stielbu sméfovali pred narugitele ve snaze zabranit Jim v daliim
plavani. Spatfil, jak jeden z narugiteld dal nahle z vody ruce nad hlavu a zmizel pod hladinou
na Ceskoslovenské strané hranice, bylo to 2-5 m pred sypanou hrazi. Ostatni 3 parugitelé
doplavali k sypané hrazi a tu prelezli. Potom se svobodnik Hudsk a voljin Mléousek sviékli do
trenyrek a s boddky plavali k sypané hrazi. kde se pod vodou snaZili najit zasaZeného
narufitele, toho viak nenalezli. Na bieh se dostavil psoved vojin Htebesky, velitel Pacan a
Jesté dva clenové poplachové hlidky. Stiely dopadaly na rakouské (zemi, asi tak 50 m
napravo a nalevo od dvou rybaii. Pokud jde o postup protl naruSitelim statni hranice, byli
Skoleni 2Zx tydné, potom ndsledovaly dva dny sluzby a tak se to opakovalo. Bylo jim
zdlirazinovano, aby se co nejvice vyvarovali stielby na Gzemi sousedniho stitu. V daném
pripadé doslo k poruSeni tohoto natizeni, ale vzhledem k tomu, Ze byla kratka vedalenost
mezi obéma bichy, stiely musely dopadat i na rakouské uzemi, jinak by byl zakrok
neuskutecnitelny. Cely pfipad byl tehdy vyfetfovan velitelem roty mjr. Kozdkem, potom
keimindlni sluzbou z bratislavské brigady nebo vySetfovacimi organy ministerstva vnitra, Oba
vojici byli tehdy odménéni za vykon sluzby 5ti denni zvladtni dovoelenou a dostali hodinky
5 vénovanim od velitele brigady. Dle jeho ndzoru zikrok obou vojaki byl spravny.
U hlavniho li¢eni svédek vypovidal shodng Jako v pfipravném fizeni, pokud jde o pribéh
incidentu na Ceskoslovensko-rakouské statni hranici v srpnu 1967 s tim, Ze na podrobnosti si
11Z nepamatuje. Dale uved], Ze o pribéhu stétni hranice byli poudovini 2x - 3x do mésice.
RovnéZ byli pouovani o pouZiti zbrand. Dile uvedl, e vidél, jak stiely dopadaly do vody,
domniva se, Ze stiely dopadaly i na rakousky biel,

Svidek Karel Hicbesky v pfipravném fizeni vypovedél, Ze si na udalost VZpOMing
pouze matng, tehdy byl na Déviné na vychizee, bezprostiedné u vysetfovang udilosti nebyl,
Kdyz zaslechl nékolik vystield, sesel z druhé strany Dévina do mist, kam lépe videl na soutok
feky Moravy s Dunajem. Ve vodé spatiil jednoho clovéka, jak plaval podél kamenné hraze,
ale za néjakou chvili, kdy opét zaslechl nékolik davek 7 automatické zbrané, se ten clovek u
kamenné hrize potopil a jiZ se z vody nevynofil. 7 pohraniéniki spatfil pouze svobednika
Hudika. Pokud jde o osobu jménem Ml&outek, tak toho si nepamatuje.
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U hlavniho li¢eni svédek vypovédel, Zze videl, jak se jeden z naruditeld plazi kolem kamenné
hraze. Ze by byl zasazen vystiely, to nevidél. Dile uvedl, Ze nevidél, 7e se ten Elovék potopil.
Po upozornéni na rozpory svédek uvedl, Ze vypovidal vidy pravdu, Ze o tom piemyilel a dle
jeho ndzoru nemohl élen hlidky, kterv byl na pravé strané naruditele zastielit, protoZe tento
byl schovany za zidkou, klerd byla asi 100 m od soutoku Dunaje s Moravou a spife na
rakouské strané.

Svédek Pavel Pavlovee vypovidél, #e se s obZalovanym potkal v fijnu 1967, kdy byl
pievelen na pohramiéni rotu. Slouzihi spolu a mluvili spolu o celé véci, a proto se piihlasil,
protoZe e presvedien, Ze obZalovany nemluvi pravdu, kdyz uvadi, e strilel pred tehdejsi
oblany NDR. On sam s obZalovanym o incidentu mluvil a tento mu sdélil, ze strileli po nich.
Obialovany mu fekl, Ze stiileli po 4 lidech, kdyZ zjistili, Ze jsou v fece. Jako novaéel byli
zavadéni do tseku a dopodrobna byl informovani s timto piipadem, byly konstatoviny
veskeré chyby, které se pii zakroku staly s tim, #e k zikroku vibec nemélo dojit. Svédek
vypovidel, ze nesméll stfilet tak, aby strely dopadaly na bieh sousedniho stitu, coZ je v tomto
misté nemozné. Stiilet by bylo mozné pouze ze stran, nikoliv kolmo na rakousky bieh. Kdyi
byl s pripadem seznamovani, nepadlo ani slovo o tom, zZe by Hudak s Mlcouskem strileli pred
narusitele, aby jim zabranili v piechodu, takevy postup ani nesouhlasi s piedpisy, které tehdy
méell, Podle predpist méli dovoleno vystrelit varovny vysifel a potom kratkymi davkani
stiilet do narvditela. 7 hlediska pohranicéni striZze byla hlavni chyba v tom, Ze stiely dopadaly
na dzemi Rakouska. Pokud jde o to, kde byl jeden z naruditelt zastfelen, to mu neni Zndmo.
Byli seznameni s tim, kudy vede statni hranice s tim, Ze tato vede stfedem feky Moravy. O
tom, kudy vede stitni hranice, se dovédél hned pii nastupu na ntvar, Uprchlika, ktery se
zdrzoval na tzemi ciziho stitu nebylo moZné zadrzet. O celé udalosti se na utvaru bavili
v iijnu 1967,

Svedek Lubomir Pdlenik vypovédél, Ze obzalovaného Josefa Mlogouska zna z vojny
v Karlové Vsi, kde spoleéné s nim vykonaval sluzby u Dunaje. Byl tam, kdyZ doslo ke stielbg
na Némee, ktefi prijeli autem, pfeskoéili plot a prechazeli pres Moravu, kde byl mensi proud.
() tom, kudy piichazeli, se dovédél na rotg, hovoiilo se o tom, kde Némece byl. Dva naruiutelé
utekli, jeden Némec byl zastfelen. Pohraniénici tehdy stifleli samopalem z pozorovalelny.
Stiilelt smérem k vodg na hranici po hraz. Statni hranice Sla prostiedkem Moravy, kde
kamennd hriz byla. O hlavnim liceni se dovédél z novin a televize, spojil se s obZalovanym.
Ten Némece byl zastfelen na hrizi, coz bylo neutralni uzemi. Dale svédek vypovedél, Ze méli
dovoleno stilet smérem na vodu, k t¢ pomysing statni hranici, Povoleno bylo pouze stiilet po
hraz, a to i po naruiteli. TéZko je fici, zda bylo zakdzino stiilet do Rakouska. Pred
prejednavanym incidentem slouZzil na hranici druhym rokem jake psovod a za tu dobu
prekroCilo hranice hodné lidi, kolik jich bylo zastfeleno, nevi. On sam se podilel na zdsahu
prol narusiteliim, jednalo se tehdy o Skolaky. Nestfilelo se, nadel je pes.

Svédek Manfred Helmut Reinhold Hanh vypovédél, 7e se rozhodl vzhledem
k nespokojenosti s politickymi poméry z NDR uprchnout spoleéné s Richardem Schlenzem,
Jorgem Poppem, Lutzem Rassmannem z NDR. Autem Lutze Rassmanna jeli spoleéné dne
26.8.1967 do Rakouska. Jorg Poppe znal misto na ¢eskoslovensko-rakouské hranict pies feku
Maoravu, Plivedné chtéli hranici prekonat v noci, ale zjistili, Ze na fece je pohraniéni lod'ka
slyfeli psy. Dne 27.8.1967 kolem 14,50 hodin tték provedli, ze stfechy auta prelezli hraniéni
plot, k brehu feky jim zbyvalo 10 m, Jejich aték zpozorovali, asi kdy2 prelézali plot, a o
pohraniénik z hlidkové véze, ktery tuto opustil a utikal smérem k nim. Oni plavali ve vodé na
rakouskou stranu smérem ke skalnimu valu. V dobg, kdyz plavali, po nich nékolikrit
vystielili, ale dostali se ke kamennému valu, ktery vybiha z pidy na rakouské strane, Kdyz

L)



11T 10/2005

pielézali kamenny val, z Ceskoslovenské strany na né stiileli. Poppe dobie vidél, ze Richard
Schlenz jesté pielezl kamenny val, ale pak uZz se nevynofil. Svédek dale uvedl, Ze kdvz
prechazeli hranici, tak tam byli jenom dva vojaci. On sam nevidél Richarda Schlenze
v okamziku, kdy byl zasaZen stielbou.

Svédek Hermann Sallinger vypovédél, Ze wvden incidentu na Zeskoslovensko-
rakouskych hranicich byl na prochdzce se svoji manZelkou, se svym bratrem a Svagrovou.
Byli asi 30 m uvniti v lese, kdyZ siyvieli prvni vystiely. Vystiely nasledovaly rychle za sebou.
Sli smérem k fece, bratr mu ukdzal néjakého muze, ktery chiél piekonal v fece Stérkovy val,
v tomto okamziku vidél jesté (i dalii muze, ktefi byli v civilnim obleéeni. Na protéjéim bichu
vidél dva geskoslovenské vojiky pohraniéni striZe, kiefi oba stiileli. Zeny se schovaly.
Svédek uvedl, Ze vidél, jak muz, klery prekondval val, se otacel kolem své podélné osy a
spadl do vody mezi kamennym naspem a pevnym bichem a potopil se. Dal$im (fem se
podatfilo prelézt kamenny nasyp a brodili se vlevo smérem na sever kryti naspem. Dxile vidél,
ze jeden z pohraniénikd se svlékl do trenyrek, vzal do Gst niiz a preplaval feku. Vylezl n:
kamenny val, kde se rozhlizel. Dle jeho odhadu feka tehdy méfila 40 a7 50 m Sire, hranice
byla asi 20 m daleko od naspu. Svédek vypovédél, Ze trva na tom, Ze stiileli oba pohranménici
z Ceskoslovenského bichu, a lo poznal podle drzeni €la, piiloZeni zbrané a podle toho, Cemu
se tikd palba z 0sti™,

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékatstvi zalozeném na
¢.l. 301-321 a z vypovédi soudniho znalee MUDr. Michala Zelenc¢ho pii hlavnim liceni dne
15.12.2003 se podava, ze poskozeny Richard Schlenz po zasaZeni stielou z ruéni palné zbrané
upadl prakticky ckamzité do bezvédomi, jelikoz byly vyznamné poSkozeny dilezité useky
centralni nervové soustavy. Ze soudné-lékafského hlediska je velmi nepravdépodobné, ze by
byl Richard Schlenz po zisahu schopen sam néjakého jednani € pohybu. Poranéni Richarda
Schlenze lze povazovat za absolutné smrtelné. K jeho ameti by velmi pravdépodobné doslo i
pii poskytnuti okamzité specializované pomocia za piedpokladu, Ze by poskozeny neupad]
do vodniho toku, kde utonul. Bezprostiedni pficinou smrii Richarda Schlenze bylo utonuti,
které nastalo zakonité po padu téla v bezvédomi do vody ve velmi kratké dobé po ponofeni.
Ze znaleckého posudku se dile podava, Ze na t€le poskozeného nebyly nalezeny Zadné
znamky hovofici Jjednoznaéné pro stielbu zblizka, Ve znaleckém posudku MUDr. Wernera
Woltze doslo ziejmé k piekladové nepiesnosti, pokud jde o prinik stiely, Z popisu poranéni a
schématu, které je ve znaleckému posudku vyhotoveno, je ziejmé, Ze stiela pronikla pres
dutinu lebni. V pivednim znaleckém posudku resp. v jeho prekladu je nepiesné uvedeno, Ze
stiela probihala pod spodinou lebeéni, v takovémto pfipadé by oviem nezasahla mozek, resp.
mozefek. Poskeozeny byl po zdsahu schopen maximalng nevédomych pohybi rukama a
nohama.

Z odborného vyjadient z oboru kriminalistiky, odvétvi balisticka expertiza zaloZeném
na ¢l 355-357, = vyslechd zpracovatell jako znaleh a z | Prirucky pro poddistojniky® se
podava, ze ve zkoumaném pfipadé nejsou diny k dispozici dva pevné body k uréeni drahy
stiely a tim k uréeni sméru stielby a naslednég stanovisté stielce. Pristrel hlavy nelze k uréeni
drahy strely vyuzit, pokud neni znamo drZeni 1&la poskozeného v okamziku zdsahu a neni
znima piesna pozice stielce, ani misto dopadu strely po proniknuti lebkou poikozeného.
V daném piipadu nebyla zajiSténa stiela, ktera zplschila pristiel lebky poSkozeného. Nelze
tedy uréil zbran, ze které byla sticla vysticlena. Ke sméru stielby se lze vyjadrit pouze
s uréitym stupném pravdépodobnosti na zaklade vysledkii pitvy a vypovédi svédka udalosti.
Za situace, kdy k zasazeni poskozeného Schlenze dodlo v dobé, kdy jeho telo bylo v takové
poloze, jak to popisuje svédek Jorg Richard Poppe, tzn., Ze poikozeny Schlenz stal
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vzpiimené na molu zady k mistu, kde stalo auto uprchlikiia dival se doprava na svédka Jorga
Richarda Poppeho. Pak byl poskozeny Richard Schlenz zasaZen sticlou vystrelenou zprava,
tedy ze stanovidtd, ze kterého stiflel svobodnik Huddk. Na rakouském tizemi bylo zajisténo 10
porugeni povrchu vytvoienych stielami, 9 poruseni bylo vytvofeno stfelami vypilenymi
z jihovychodniho sméru (stanoviSté vojina Mldouska) a 1 porugeni bylo vytvoieno stielou
vystielenou ze severovychodnibo sméru (stanoviité svobodnika Huddka). Nelze piitom
vyloudit, 7e dodlo k dopadu stiely na rakouské izemi po odraZeni od hladiny na dzemi
Ceskoslovenska a zaroven nelze vylou€it, Ze se jednalo o piimy zasah. Stejnd siluace je i
v piipadé poikozeného Schlenze. Nelze vyloudit, Ze poskozeny byl zasaZen piimou stielou
nebo stielou odrazenou. Clovék se riizné pohybuje a pohyb stiely v prekaZee nikdy nemusi
byt tak, ¢ se neodchyli od své drihy. Stiela se mohla prekaZee trochu vychylit viivem rotace.
Jednotlivimi ranami se stfili mifena strelba na jednotlivy objekt, davkou se stfili na skupinové
cile. Pokud jde Géinnost zbrang, kierou obZalovany Mléousek stiilel, samopal vzor 38, raze
7,62 mm, je zbrani uréenou k niéeni Zivé sily s délkou stielby na jednotlivé cile do 400 metry,
na skupinové cile do 800 metrt s nejvétiim dostielem 2,800 metril pii po€atedni rychlosti
stiely 705 metra za sekundu s rychlosti stielby 80 — 100 ran za minutu a smrticim uéinkem po
celé délee drahy letu stfely. Tento smrtelny €inek se neméni, jak jiz bylo uvedeno vyse, ani
po edrazu strely od vodni hladiny.

Z piekladu élanku Expressu Rakouského deniku z 29.8.1967 a z 30.8.1967 se podava,
7e¢ rakousky denik Express hodnotil stfelbu na ceskoslovensko-rakouskyeh hranicich dne
27.8.1967 a chovani &eskoslovenskych pohraniénikit jako narudeni stitni hranice vojaky
ciziho stitu a zastieleni uprehlika Némce Richarda Schlenze na kamenné hrazi na rakouském
brehu jako veaZdu,

Oficialni feskoslovenskd tiskova kanceldt CTK hodnotila chovani pohraniénikd dne
27.8.1967 na Geskoslovensko-rakouské hranici tak, Ze pohraniéni hlidka pouZila zbrai
v souladu se zakony k ochrané éeskoslovenskyeh hranic,

Z amriniho listu zaloZencho na &1 31 se podivd, Ze Jozef Hudak, nar. 26.5.1946
zemiel dne 1481988,

7 tfedniho zaznamu Policie CR, Ufadu dokumentace a vy3ctfovani zloéind
komunismu zaloZeném na &.1. 109 se podavd, ze ve dnech 25. az 27.4.2001 straZmistii Lehky
a Mgr. Pulz studovali archiv Ministerstva vnitra Slovenské republiky v Vnitranskej Strede,
konkrétné problematiku usmreeni osob na éeskoslovensko-rakouske hranicl v obdobi od roku
1948 do roku 1989, Pfi studiu archivnich dokumentd nebyly zjidténé 2adné nové skuteénosti
tykajici se trestni véct obvinéného Josefa Mléouska.

Na &1 110-114a je zaloZena folodokumentace z mista &inu  k pfipadu smrtelného
postieleni Richarda Schlenze dne 27.8.1967 na geskoslovensko-rakouské hranict u usti feky
Moravy do Dunaje. Na fotografii ¢ 1 obzalovany oznacil koleékem misto, kde stil,
hvézdickou oznaéil misto, kde byli narusitelé a uvedl, Ze nadfizeny Huddk nemohl byt na
fotografii vidét, proto¥e to bylo dal. Pokud jde o fotografii ¢&. 2, tak k ¢ obZalovany uved], Ze
stal v mistg, kde stal figurant.

Z piekladu zprivy prezidenta Zemského soudu Korneuburg ze dne 22.3.2001 se
podava, ze Zemsky soud Korneyburg poskytl kopii spisu vedeného u tohoto soudu pod zn. 13
Vr 588/94, Ur 3039/94 na neznamého pachatele k osobé Richarda Schlenze. Rizeni je
v spuéasné dobé pfedbézné zastaveno.
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7 rozhodnuti zaloZeném na ¢.1. 133 se podava, Ze dne 27.4.2001 rozhodlo MNejvyssi
stalni zastupitelstvi  Ceské republiky o Zadostu Stawniho zastupitelstvi v Korneuburgu
v Rakouské republice o pfevzeti tresini véci vedené proti Josefu Mlgouskovi, nar. 12.8.1947.

Z fotokopie denniho hlaseni zaloZené na ¢l 3-6 podsvazku I se poddva, Ze dne
28.8.1967 bylo zaznamendno narudeni statni hranice dne 27.8.1967 na uscku Karlova Ves
v prostoru soutoku Moravy a Dunaje. Toto bylo oznageno jako beztrestné narudeni statnich
hranic, a to dvéma oscbami statnim piisludniky NDR z Ceskoslovenska do Rakouska,
Svobodnik Jozef Huddk po varovném vysifelu se pokusil naruditele zadrZzet, kdy vidél, jak
piekonali signdlni sténu 4 osoby, poté se mu ztratily z dohledu. Nasledné vidél, jak 4 osoby
plavou smérem k rakouskému biehu a zahajil mifenou palbu, stejné jako Josel Mlcousek,
ktery kdyz uslySel varovny vystiel od stapovidté pohraniéni hlidky, thned se piesunul po
bfehu Dunaje k soutoku fek Moravy a Dunaje a zahajil rovnéz mifenou palbu. Po palbé obou
hlidek byly zasaZeny dvé osoby, které se prevalily pfes hraz a vic je nebylo vidét. Zbyvajici 2
osoby se ukryly za kamennou hraz rakouské strany. Pohraniénict prot nim nemohl vést
uéinnou palbu. Z hlageni se podava, Ze strazni Elun zjistil v blizkosti kamenné hrazky znacné
mnozstvi keve, Od vytazeni utonulych osob bylo upouiténo, nebot’ toto misto se jiZ nachazi za
hraniéni &arou v fece Moravé, NaruSitelé zanechali za signalni sténou csobni motorové
vozidlo s doklady, ze kterych vyplyva, Ze se jednalo o statni pfisludniky NDR, Manfreda
Hahna, Richarda Schlenze, Lutze Rassmanpa a Jorga Poppeho. Pfi vedeni palby prot
narusiteliim na fece Moravé nedoslo k tomu, Ze by stiely dopadaly na rakouské Gzemi. Palba
byla mifenou bodovou palbou. Svobodnik Huddk byl v dobé naruSeni od mista naruSeni
vzdilen 350m, vojin Mlcoudek byl vié dobé vzdilen 250m, aviak za obloukem, ktery
zmeniuje viditelnost.

Zkopii tzv. informace zpracované podle wvysledkt porady ze dne 19.9.1967
uskuteénéné na velitelstvi pohraniéni straZze v Praze zaloZené na €.1. 8-10 podsvazku €. [ se
podava, pribéh statnich hranic mezi Ceskoslovenskem a Rakouskou republikou je uréen
statni smlouvou z Saint Germain z 10.9.1919, dohodou mezi Ceskoslovenskem a Rakouskou
republikou z 10.3.1921 a statni smlouvou z 15.5.1955, tykajici se obnovy nezavislého a
demokratického Rakouska podle stavu k 1.1.1938. Hranice na tseku, kde je postavena straZni
véZ je uréena sifedem korvta feky Moravy. Podle uvedenych smluvnich dokumentir a rovnéz
| podle obyéejoveho prava mezindrodniho se uznava, bude-li feka Morava pezvolng ménit na
zaklad® pfirodnich jevi svij tok, ¢imZ zpilsobi rozéifovani tzemi jednoho z cbou pobfeinich
statil a zmendovani tzemi druhého, bude hranice nieméné probihat stile stfedem koryta.
Ka#da jind zména ficniho koryla by méla byt dohodnuta obéma smiuvnimi stranami. Pokud
jde o hranici, kterd vede tokem Moravy, hraniéni ¢arou je v soutasné dobé stfedni Cdra koryta,
Votomto Useku byla éeskoslovenskou stranou vybudovina regulacni hraz, Regulaéni zatizeni
posunulo pivodné levy bieh Moravy bliZze ke stiedové Cafe a meohlo se tak stdt 1 pro
stiedovou éaru. Neni zjidténo, na kterém Gzemi se nachazi Ceskoslovenska strazni vz,

Z fotokopie zprivy velitele 11. pohramiéni brigddy plk. Ondreje Sedivého zalozené na
&l 16-19 podsvazku 1) se podava, Ze dne 31.8.1967 byla dorucena ministerstvu narodni
obrany, velitelstvi pohraniéni striZe zprava velitele 11. pohraniéni brigidy — hlaseni o
naruseni statni hranice dne 27.8.1967.

7 piekladu znaleckého posudku ing. Aloise Massaka zaloZencho na ¢l 135-142

v podsvazku & 1L se poddvi, Ze piedmétem tohoto znaleckého posudku jsou odpilend
vystiely v souvislosti g hraniénim incidentem, Ktery se udal dne 27.8.1967 na rakousko-
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teskoslovenské hranici, kdy tii uprchlici pielezli kamennou hriz, kterou poté vyuzili ke kryti
pred ostielovanim a dostali se do pfiléhajiciho luzniho tzemi. Ctvrty uprchlik Richard
Schlenz byl pfi pielézani kamenné hréze smrtelné zasaZen projektilem a spadl pfes hriz do
mrtveho ramene, kieré se nachazi na rakouském tzemi a zde byl Cetniky mrtvy z mista
vytaZen, Pii provedeném ohleddni mista dne 28.8.1967 bylo zjisténo na okraji luzniho tzemi,
které priléhd k mrtvému ramenu, a to na pafezech a vrbovych vétvich celkem 5 vstieli resp.
prastieli. Jeden vstfel se nachazi ve vyice 230mm v jednom vrbovém pafezu, daldi stiela
predstavuje dotekovy vstfel na vebové halouzee ve vyice 425mm, daldi vstiel zistal ve
vrboveém pafezu ve vysce 400mm, dalsi vstiel se nachazi ve vétvi o praméru 83mm, viika
strelu je 270mm a vyska vysticlu je 250mm nad zemi, dalsi vstiel se nachazi ve vrbové haluzi
o priméru 85mm ve vyice 290mm (vstiel 4). Rentgenologicky priizkum tohoto kousku vétve
ukdzal, Ze se jedna o vstiel, kdy stiela zlstala vevniti. Na rakouském Uzemi byly celkem
nalezeny dvé stiely, kdy se s nejvétdi pravdépodobnosti jednd o stiely kratkych ndboji
s oznacenim 7,62x39mm, pficemz 7,62mm udiva kalibr a 39mm délku nabojnice. Tento druh
kratkych ndabojl s oznacenim 45 byl od roku 1943 pouZivin Rudou armadou a byl pouZivan
pil stielbé ze  samonabijejici nebo strojni karabiny a pozd&ji sautomatickych zbrani
s oznacenim automat Kalaschnikow. Tento druh samonabijecich nebo automatickyeh zbrani
zavedli po roce 1945 viechny staty viychodniho bloku. Ceska armada byla v letech 1956-1958
piezbrojena na samonabijejici zbrané s kritkymi naboji 7,62x39, tyto zbrang jsou oznaceny
samopal 58, kalibr 7,62x39. Oba aservované projektily pfedstavuji stiely nabojd zn. 7,62x39.
Druh ndboja kalibr 7,62x39  se pouzival ke stielbé u Ceskoslovenské armady ze zbrané
oznacené samopal vzor 58, kalibr 7,62x39, Na zikladé vysetfovani sméru stielby na misté
samotném je moZno jednoznacné vypoved@t, Ze vystiely byly odpileny z feskoslovenského
vysostného tzemi na Uzemi rakouské. Stiilelo se jak ze severovychodniho, tak i
z jihovychodniho sméru na uprchliky, jako? i na rakouské vysostné Gzemi. Na rakouském
vysostném tzemi bylo zjisténo 10 vstielit projektili. Doslo ke konkrétnimu ohroZeni nejen 4
uprchlika, ale také osob, které se nachazely na luZnim tizemi u mrtvého ramene a to v okruhu
nékolika stovek metri a zaroven odpialené vstiely letély odrazené ncho jako ilomky
z kamenné hraze dile smérem na rakouské vysostné Gzemi. Tento drub vstiel ma je§té na
vzdilenost 200-300m nékolikandsobny smrtici G¢inek.

Z prekladu  znaleckého posudku Institutu soudniho  1ékafstvi, Univerzity Vider,
zaloZeném na C.1. 166-169 podsvazku ¢. 2) se poddvd, 7e dne 5.9.1967 byla provedena pitva
mrivoly Richarda Schlenze, ktery byl vystielem do hlavy smrielné zranén a utopil se. Ze
znaleckého posudku se podava, Ze mrtvola muZe vykazuje pristiel lebky, jedna se o vystiel
z dalky. Kalibr podle priiméru otvoru vstielu by mohl byt stanoven t&sné pod 7,65mm, sticla
‘pronikla do hlavy pod pravym uchem napfi¢ prostorem pod spodinou lebedni, prorazila obé
hemisléry malého mozku, levou dalekosdhle roztristila, oteviela étvrtou mozkovou komoru,
Vzhledem k télu mrtvoly mél strelny kanil vodorovny pritbéh a lezel v roving pomyslné
paralelng s frontalni rovinou téla. Vstfel do hlavy pro poskozeni malého mozku a étvrté
mozkoveé komory musel zpisobit okamZitou neschopnost jednini a bezvédomi. Poskozeny
Schlenz se potopil do vody Moravy a utopil se. Ze stfelného zranéni je nutné s jistotou
odvodit, Ze Schlenz nebyl schopen samostatné ujit Zadnou vzdalenost a také jiz nemohl
plavat. Proto se musel potopit na onom misté, kde ho zasdhla sticla do hlavy. Dispozice plic a
jejich celkovy stav poukazuje jednoznaéné na smrt utopenim. Vzhledem ke zranéni Richarda
schienze zplisobeného vstfelem do hlavy, smrt utopenim probéhla v kratdim Gasovém
intervalu nez u ¢lovéka nezranéného. Zranéni mozku vystielem ale samo o sobé bylo tak
1€2ké, Ze Schlenze i pri okamZitém vytihnuti z vody by nezdstal nazivu. Schlenze nebyl
v okamziku smrti pod vlivem alkoholu. Smrt Schlenze lze pfipsat okolnosti, 7e tento byl
vstielem do hlavy zranén nejtézdim zplsobem a na zdkladé tohoto se potopil do vody. O



11T 1042005

prithéhu vstielu v prostoru neni moZné z vysledku otevieni mrivoly vyvodit Zidné spolehlive
zivéry, protoZe neni znamo ant drzeni téla Schlenze v okamiiku zranéni, ani pozice stielce a
dopad stiely mimo télo po proniknuti lebkou.

Z piekladu provedeni ohleddini a vyslechu odborného znalce zalozeném na ¢l 171-
177 se podava, Ze dne 28.8.1967 soudni znalec Werner Woltz se k mrtvole poskozeného
Richarda Schlenze vyjadril mimo jiné, ze 30mm za stfedem pravého usniho bolice se nachdzi
prodéravéni kiize, které predstavuje uplnou ztratu substance a je tvarovano lehee ovalné. Na
protilehlé strané hlavy se nachazi 30-50mm za stiedem levého usniho boltce roztrzeni thiéné o
pruméru asit 20mm. Od tohoto roztrzeni tkiné vychazi smérem k pokoZee celkem 6
paprskovych trhlin, které vytvaii obraz malych 0trzki. Zranéni za pravym uchem prorazilo
viemi mékkymi €astmi lebky a proniklo tésné nad upnutim Sijového svalstva a 40mm
sluchovodem do nitra lebky. Do tohoto prodéravéni lze zavést kovovou kalibrovou sondu
nastavenou néco pod hodnotu 7,65, Kanal pronika celou pravou hemisférou malého mozku,
usti do étvrté mozkove komory, jejiz spodek je naplnén hustym zakrvacenim.

Soud proved! viechny dostupné dikazy, které zhodnotil v jejich souhrnu i jednotlive.
Obhajoba obZalovaného Josefa MlCouska byla postavena na tvrzeni, Ze stiilel 27.8.1967,
kdy# 4 uprchlici z tehdejdi NDR piekondvali stitni hranici mezi tehdejsim Ceskoslovenskem
a Rakouskem v prostoru soutoku fek Morava a Dunaj pod hradem Dévin. V Zidném piipade
viak nestiilel na tyto uprchliky, ale stiilel nad né a pied né tak, aby jim zabranil v plavbe
stfilel pouze po tu dobu, co se domnival, Ze se nachizeji na iizemi tehdejiiho Ceskoslovenska.

Dokazovinim provedenym pfi hlavnim li¢eni bylo zcela jednoznaéné prokazano, Ze dne
27.8.1967 kolem 14.20 hodin na ¢eskoslovensko-rakouské hranici do prostoru soutoku fek
Morava a Dunaj pod hradem Dévin 4 obéané tehdejdi NDR jménem Manfred Helmut
Remnhold Hahn, Jérg Richard Poppe, Peter Lutz Rassmann a Richard Schlenze piijeli na
osobnim vozem zn. BMW, pies stfechu vozidla prekonali dratény hranicéni zdtaras, skoéili do
feky Moravy a plavali smérem k rakouskému bfehu (vypovédi svédka Hahna, Poppe,
Rassmanna, obZzalovaného, listinné diikazy). Daliim dokazovanim provedenym pii hlavnim
liceni (z listinnych dikazl, zejména z odborného vyjadieni z oboru kriminalistiky, odvétvi
balisticka expertiza a vyslechu znalee z oboru balistiky, z vypovédi svédkd Hahna, Poppe,
Rassmanna) bylo jednoznaéng prokizino, Ze na tyto 4 uprchliky bylo stiileno 1 tehdy, kdyz se
dostali za statni hranici, kiera vedla stfedem feky Moravy konkrétné na hraz, ktera byla
hluboko na rakouském tizemi. Event. minimalné na rakouské Gzemi dopadaly stiely, které se
odrazily od hladiny feky Moravy a uvedend hraz byla poSkozena stfelami, které sice mohly
dopadnout na ceskoslovenske tzemi, ale mohly byt odrazeny od hladiny feky Moravy, Dale
bylo prokdzino, Ze stejnym zpisobem byl zasazen stfelou do hlavy 1 Richard Schlenze
v okamZiku, kdy piekonaval kamennou hraz na fece Morava nachazejici se 117 na rakouské
strané statni hranice. Navic bylo prokazéno, Ze poSkozeny Richard Schlenz byl zasazen do
pravé strany lebky. Pokud tento posSkozeny stal pii zasaZeni stielou tak, jak popsal ve své
vypovédi svédek Jorg Richard Poppe, tak v takovém pripadé byl poSkozeny Richard Schlenz
zasazen stielou vystielenou zprava nebo-li ze severovychodniho sméru, kde se nachazelo
stanoviité svobodnika Jozefa Hudaka (stanoviité vojina obZalovaného Mléouska bylo
v jthovychodnim sméru). Jednd se pfitom pouze o uréitou miru pravdépodobnosti, kdy
k uréent drdahy stfely, k urceni sméru stielby a nasledné stanoviité sticlee je nuino znat
neiméné dva pevné body, které v daném piipadé nejsou k dispozicl (odbomé vyjddieni
z obhoru kriminalistiky, odvétvi balisticka expertiza).
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Pokud jde o pouziti stielné zbrans pehraniéniky vidi tzv. narusitelim statni hranice, je
zeela nepochybng, 7e pohranicnici byli opravaéni pouzit i stielnou zhrai k zadrZeni narugiteld
na tzemi Ceskoslovenska tak, aby naruitelim zabrinili piekro@it statni hranici Je tedy
nepochybné, Ze pokud obZalovany Josef Mldousek takio postupoval viaér uprchlikim
z tehdejSi NDR, jednal tak v souladu s tehdy platnymi pravnimi predpisy a pouzil stielnou
zbran vi&i uprehlikim opravnéné. Jind situace je, pokud na uprehliky bylo stiileno i poté, co
piekrocili pomyslnou stitni hranici, tedy stied feky Moravy, O moZnosti strelby ze strany
obZalovaného Mldouska timto zplsobem svEdEi Sastedns | skuteénost, Ze na rakouském bichu
se na strané po stielbé, klerd sméfovala z jthovyehodu, tedy ze stanovisie obZalovaného Josefa
MlEouska naslo 9 wstiel, narozdil od jedné stfely, kterd se na rakouské vzemi dostala
z Ceskoslovenského Gzemi pii stielbé ze severovychodu. § nejvetdi pravdépodobnosti byl
poskozeny Richard Schlenze rovnis zasazen pri stielbé ze severovyehodu, tedy pii stielbé ze
stanovisté svobodnika Huddka, Pritom nelze vyloucit, 7e k zasaZeni jak pogkozeného
Richarda Schlenze, tak hraze na rakouském tzemi, tak i biehu na rakouském Gzemi doslo po
odrazu sticl z hladiny feky Moravy, kdy se stiely odrazily od hladiny feky jesté na
Ceskoslovenském fizemi. Soud hodnoti] i listinné diikazy, fotokopie vypovédi udilosti z roku
1967, mimo jiné i vypovéd obZalovaného Josefa MIlcouska, ktery jako svédek vypovedel, fe
se domnivi, Ze stiilel po uprehlicich a e se domniva, Ze piedposledniho uprchlika zasihl a
posledniho neviddl. V soulady s 1outo svédeckou vypovedi je i vipoved Pavia Pavlovce,
Ktery uvedl, 7& mu sam obzalovany Josef Ml¢ousek sdélil, 7e stiilel po uprchlicich, #e stiilel
piimo na uprchliky. V abou téehto piipadech se jedna o dikazy, které soud hodnotil i
v souvislosti s tehdejsi politickou situac v Ceskoslovensku. Je obecné Z0dmo, ze na vzemi
tehdejiho Ceskoslovenska nebyla dodriovana lidska prava. Z listinnych dikaza, zejména
zvyjadieni  odpovédnych organtd, zejména ministerstva narodni obrany, ministerstva
zahrani€nich véei soud znstil, ze tehdejdi  Ceskoslovensko oficialné hodnotilo incident na
ceskoslovensko-rakouské hranici tak, Ze pouZiti stielné zbrans pohraniéniky bylo zcela
opravncng, a to i za situace, kdy viem témto organtm bylo zndmo, Ze hriz, na kieré doslo
k zasaZeni Richarda Schlenze, se nachdzi hluboko na rakouském uzemi. Oba pohraniénici byli
za své jednani odméndni, a to prestoze Ceskoslovenske orgdny pfizndvaly, Ze plavani téchio
pohraniCnikit pies feku Moravu na rakouské Gzemi a setrvani na rakouském Gzemi, konkréing
na kamenné hrazi, kde se pivadné uprchlici skryvali, bylo v rozporu se zakony. Je tedy
ziejmé, Ze v této situaci nezbyvalo obZalovanému Josefu Mlcouskovi, ktery vypovidal jako
svédek, vypovidat tak, se stiilel na uprehliky, Ze se tyto snazil zasahnout a je piirozenc, ye
pokud miuvil o incidentu s dalsimi pohranicniky, tak o ném v roce 1967 miuvil stejnym
zpiisobem jak o ném vypovidal jake svédek. V kazdém piipadé se jednd o dikazy neprimée,
které potvrzuji skutednosti uvadene v obZzalobé. Tyto nepiimé dikazy k prokazini skutegnosti
uvedenych v obzalobs v tomto piipadé nestadi, nebot tyto dikazy netvofi se svém souhmu
logickou nifem nenarudenou a uzavienou soustavu vzijemné se doplilujicich a na sebe
navazujicich nepfimych dikazi, které veelku shodnd a spolehlivé dokazuji skuteénosti
uvedené v obZalobé v takovém pricinném vztahu, Ze je 7 nich moZno vyvodit jen jeding zaver
& souasné vyloudit monost jincho ziviry. Tyto vyde uvedené nepiimé dikazy vedly
k divvodnému podezieni vii obZalovanému Josefu MlSouskovi. Soucasns daldi provedend
dikazy pii hlavnim liceni nevyluéuji redilnou moZnost, e tvrzeni obZalovaného Josefa
Micouska, ze stiilel takovim zpiisobem, aby nezasahl uprchliky, je pravdivé. Dile nelze
vylouéit a rovné? s ohledem na provedené dikazy je realnd mozné, se osobou, kterd smrtelng
zranila poskozeného Richarda Schlenze byl svobodnik Josef Fludak. Soud proto rozhodl
v soufadu se zasadou v pochybnostech ve prospéch obZalovaného a neuznal obzalovancho
vinnym trestnyim cinem vrazdy podle § 219 odst. 1 trestniho zikona.
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Dale bylo prokazino, ze v dobé, kdy obZalovany stiilel smérem na uprchliky a stiely
ve sméru stielby obZalovaného dopadaly na rakousky bfeh, tak se na rakouském stitnim
uzemi pohybovali rakousti stitni obfané. Bylo spolehlivé prokizano, ze obzalovany tyto
osoby vidél, nebot' jim ukazoval, aby se skryly. Obzalovany tedy védomé ohroZoval tyto
osoby na zdravi a Zivoté, nasledné dokonce obZalovany s bodikem v Gstech pieplaval reku
Moravu, vystoupil na rakouské stitni Gzemi do prostoru kamenné hraze, tuto hraz
prohleddval, nebot’ chtél najit zasaZeného Richarda Schlenzeho, kiery byl na této hriz
usmreen stielou do hlavy a ostatni tii uprchliky a na rakouském stitnim Gzemi obZalovany
setrvaval aZ do doby, kdy byl odvolin zpét na éeskoslovenskou stranu statni hranice velitelem
ety Pohraniéni straze (vypovedi svédkl Vernera, Sallingera, Wilfriede Sallingerové, Vargy,
Soustruznika, Hermana Sallingera, ndlezy stfel rize 7.62 mm na rakouském statnim uzemi,
které se pouZiva jako sifeliva do samaopalu vzor 58, kterymi byli vyzbrojeni &lenové hlidek
Pohraniéni straze). Skutecnost, Z¢ se mohlo jednat 1 o stiely odraZené od hladiny feky, je
bezvyznamnd. Predpis PS — I — 1. zakazoval sifilet na tzemi ciziho statu a tim je minéno i
dopad strely po odrazu. NaruSeni rakouského vysostného dzemi stielou je prokazano nejenom
z vypoveédl obZalovaného Mlcouska, ale také ze svédeckych vypovédi Hanha, Poppeho,
Rassmanna, z ohleddni rakouského bichu a fotografii potfizenych Hermanem Sallingerem. O
pritbéhu stétni hranice byli Ceskoslovendti pohranicnici cpakovné proskolovini (vypovédi
svédk( Vidy, Pacana, Skrabaka, Macury a daldich). Jednoznaéné byle prokazano, ze kdyz
doslo k incidentu, jednalo se o nedélni odpoledne, kdy rakousti obané vyuzivali svého
volneho casu k vyletlm, k rybafeni. Tito obfané, ktefi se pohybavali na tizemi svého statu,
byli ohrozeni pfimymi stielami nebo sticlami odrazenymi od hladiny feky Moravy a ev. od
kamenné zidky nachazejici se na rakouském statnim dzemi. ObZalovany Mlgoudek stiilel
samopalem vzor 58 minimédlné smérem na Gzemi ciziho statu. Smrtelny G¢inek stielby se
neméni ani po odrazu stiely od vodni hladiny. Stiilel v mistech, kde $ifka feky Moravy je 150
metru, hranice pfitom vedla stiedem feky, Obzalovany uzil ke stielbé samopal vzor 58, raze
7,62 mm, ktery je zbrani uréenou k niCeni Zivé sily s délkou stfelby na jednotlivé cile do 400
metrd, na skupinové cile do 800 metrd s nejvétsim dostielem 2.800 metré. O déinnosti pouZiti
zbran¢ byli pohraniénici profkoleni (vypovédi svédka Pavlovee, Sedivého, Cudrika, Vidy,
Kabita). Lze konstatovat, Ze dosle k pfimému ohrozeni na Zivoté a zdravi rakouskyeh stitnich
obcanli pohybujicich se na rakouské strané feky Moravy a rovnéZ viech &tyf uprchliki
v dobe, kdy dosahli rakouského vysostného Gzemi. To potvrzuje mimo jiné i skutenost, e
jeden z uprchlikil byl na rakouském statnim tzemi zastielen feskoslovenskymi pohraniéniky.
O naprostém pohrdéni lidskou svobodou, pfedpisy mezinirodniho prava i predpisy upravujici
vykon Pohraniéni strize ze strany obZalovaného Mléouska svédéi skuteénost, e po ukonéeni
stielby, poté, co se viichni ¢tyfi uprchlici ztratili z dohledu prondsledujicich pohraniniki,
preplaval jako ¢len Pohraniéni straZe feku Moravy, dostal se az na vysostné Gzemi
rakouského statu. Na tomto tzemi obZalovany setrval ozbrojeny bodikem a prohledival je:
Rakouske vysosing tizemi pak obzZalovany opustil teprve tehdy, kdy byl odvoldn velitelem
Pohraniéni straze. ObZalovany tak jednal, jak jiz bylo uvedeno, jako pfisluinik Polranicni
strdZe, tzn. ozbrojeneho sboru, tedy jako vefejny Cinitel” ve smyslu ustanoveni § 89 odst. 9
nyni platného a Géinného trestniho zdkona a ve smyslu § 89 odst. § trestniho zikona platného
a ifinného v dob¢ spachdani Cinu. Obzalovany byl pfislusnikem ozbrojeného sboru, ktery se
podilel na plnéni tkold speleCnosti specivajiei v ochrang statnich heanic, jako takovy byl
opravnén za urcitych okoinosti pouZit zbrafi (nafizeni Ministerstva vnitra PS — I — |_ hlava L.
clanck 13, podle kterého méa Polraniéni strd? zejména pravo zadriet kazdého naruditele
stitnich hranic a osobu podezielou z pokusu o naruseni statnich hranic, pohraniénik je pritom
povinen znal pribéh stitni hranice, pohraniénik nesmi narufovat statni hranice a pfechdzet
bez dokladl predepsanych mezi statnimi smlouvami a dohodami, v hlavé I1. &lanku 29 je
pohraniéni hlidce zakizine prechazet na tzemi sousedniho stitn a vést palbu na tzemi
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sousedniho stitu). ObZalovany tyto pfedpisy Gmysiné porusil a svoji pravomoe timyslng
prekrocil.

soud nemél Zadné pochybnosti o vérohodnosti vypovédi svédka Manfreda Helmuta
Remholda Hahna, Jorga Richarda Poppeho, Petera Lutze Rassmanna, Ondreje Sedivého, ing.
Frantiska Cudrika, ing. Jana Holana, Frantizka Vidy, Jana Kabata, Frederiky Urbankové,
Wilfitede Salingerove, Emesta Karla Vargy, Heleny Vargové, Ingrid Salingerové, Ing. Juraje
Pacana, Roberta Macury, Karla Hrebeského, Pavla Pavlovee, Hermana Sallingera.  Soud
neziistil Zadné skuteCnosti, pro které¢ by tito svédei vypovidali dmysiné v neprospich
cbzalovancho Josefa MiGouska. Pokud jde o rozpory ve vypovédich téchto svédki soud je
hodnotil tak, Ze jsou zplsobeny znaénym Gasovym odstupem od udilosti. Stejnd situace je i
pokud jde o svédka Alexandra Soustruznika. Pokud jde o to, Ze tento svédek uvedl, e vidél,
Jak jeden z uprchlikii po stfelbé zvedl ruce a potopil se pad hladinu a jiz nevyplaval a byl na
ceskoslovenském statnim tzemi, tak v této &dsti soud vypoved tohoto svadka hodnotil jako
snahu pemoct obzalovanému Josefu Mléouskovi, V této é4sti je vypovéd sviédka Alexandra
SoustruZnika vrozporu s oslatnimi ditkazy provedenymi pii hlavnim lideni, ze kterych
Jednoznacéné vyplyva, 7e k zasazeni poskozencho Richarda Schlenze dodlo pii prekondvani
hraze, kilera byla hluboko na rakouském tizemi. K véci vypovidal i svidek Lubomir Palenik,
Ktery uvadel, Ze Némec byl zastielen na hrizi, coZ bylo neutrdlni dzemi. Rovnéz vypovéd
svédka Lubomira Palenika hodnotil v téte &sti soud jako snahu pomoci obZzalovanému. Ze
svedeckych vypovedi byvalych pohraniéniki event. jejich velitelt i z vipovédi obzalovancho
soud zjistil, Ze pohraniénici byli opakované progkolovini v tom, jakym zplisobem poufit
stielnou zbran vl tzv. naruditelm stitni hranice a rovnéz byli peglivé progkolovini
k otazee, kudy vede stitni hranice s tim, Ze za stitni hranici na cizi stitni tzemi nesm{ dopadat
stiely. S chledem pa tuto skuteénost soud obhajobé obZalovaného Mléouska pokud jde o to,
7¢ se domnival, Z¢ stdtni hranice na fece Moravé je ohranicena hrazi, za kterou se uprchlic
schovali, neuvéril.

Zuvedeného je zeela jednoznaéng ziejmé, Ze obzalovany svvm jednanim, kdy vedl
stielbu po uprehlicich takovym zpiisobem, #e stfely dopadaly na Gzemi ciziho statu (pritom
uéinnost samopalu 58 znal), ve stielb& pokracoval i v dobé, kdy uprchlici dosahli vysostného
uzemi ciziho statu, a to ve za situace, kdy na Gzemi ciziho stitu se pohybovali statni obéané
tohoto statu a ndsledné i uprehlici, takZze mohli byt piimymi sticlami, ev. odraZenymi stfelami
zasaZenl a ohrozeni na Zivot a zdravi tak, jak k tomu v jednom pfipadé i doslo {zastieleni
Richarda Schlenze na rakouském vysostném statnim tizemi). Timto jednanim, kdy hrubym
zpiisabem jako vefejny Cinitel piekrogil svoji pravomoe, naplnil obZalovany vSechny zikonné
znaky skutkove podstaty trestného ¢inu zneuZivini pravomoci vefejného initele podle § 158
odst. | pism. b), odst. 2 pism. ¢) trestniho zikona. ObZalovany, pokud jde o subjektivni
stranku trestného ¢inu, se tohoto jednani dopustil minimalng v amysha nepiimém.

Na trestny Cin zneuZivini pravomoci vefejného &initele podle § 158 odst. pism. b),
odst. 2 pism. c) trestniho zdkona je stanovena lrestni sazba trestu odnéti svobody v rozpéti od
tii do deseti let. Trestnost trestnyceh €inft spachanych v dobé od 25.2.1948 do 29.12.1 DED,
niz horni hranice trestni sazby odnéti svobody Gini nejméné deset let, pokud z politickych
diivodil neslu€itelnych se zakladnimi zésadami pravnitio fadu demokratického statu nedoglo
K pravomocnému odsouzeni nebo zprodténi obZaloby a byly spachany vefejnymi Giniteli nebo
byly spachany v souvislosti s prondsledovinim jednotlivee nebo skupiny osob z ditvedu
politickyeh, rasovych € nabozenskych, uplynutim promideni doby nezanikla.

U tohoto trestného &inu je slanovena promléeci doba na dvanact let. S ohledem na vyse
uvedené, promléeci doba v tomto pifpadé zadala bézet dne 30.12.1989. obzalovanému bylo
piitom sdéleno obvinéni 19.5.2000, tedy pied uplynutim promléeci doby.
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SkuteCnost, Ze obzalovany svym jedninim ohrozil vice bezbrannych lidi na Zivote a
zdravi, je okolnosti, kterd pro svou zavainost podstatnd Zvyiuje stupen nebezpeénosti
trestného éinu pro spoleénost ve smyslu ustanoveni § 88 odst. | trestniho zdkona.

Soud posuzoval trestnost &inu obZalovaného v souladu s ustanovenim § 16 odst. 1
trestniho zakona u¢inného v dobé kdy byl &in spichin, tedy trestniho zakona ve znéni zikona
. 81/1966 Sh.

Pii Gvaze druhu a vyéi trestu pfihlédl soud ke viem hlediskiim uvedenym v § 23 odst.
I trestniho zdkona a & 31 odst. 1 trestniho zakona. ObZalovany je osobou, ktera nebyla
v minulosti soudné trestina. V misté jeho trvalého bydlize k jeho osobé nejsou negativni
piipominky. Tyto skutecnosti hodnotil soud jako polehéujici okolnost, pfitézujici akolnosti
soud neshledal.

Po zvizeni vech okolnosti piipadu a osoby obzalovaného dospél sond k zavéru, e
v daném piipade, kdy od spichdni trestného ginu uplynulo témér ctyficet let, lze ulozit trest
pit samé spodni hranici zakonné trestni sazby a vykon tohoto trestu lze JedtE podminéné
odloZit, byt na nejdeldi moZnou zkuZebni dabu. Soud proto podle § 158 odst. 2 trestniho
zakona ulozil obZalovanému trest odnéti svobody v trvini 1 let, podle § 58 odst. 1 a § 60a
odst. 1 trestniho zdkona soud vykon ulozeného trestu podminéné odloZil na zkuiebni dobu
v trvand péti let za sougasného vysloveni dohledu nad obZalovanym.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku si lze podat odvelini do 8 dnii ode dne dorudeni jeho
pisemneho vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Olomouci prostiednictvim Krajského soudu v
Brn¢. Rozsudek miZe odvolinim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv
vyroku, obZalovany pro nespravnost vyroku, kterj se ho dotykd, z0éastnénd osoba pro
nepravnost vyroku o zabrani véci a poskozeny, ktery uplatnil nérok na ndhradu Skody, pro
nespravnost vyroku o nihradé skody.

Osoba, opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, mizZe jej
napadal také proto, Ze takovy virok uéinén nebyl, jakoZ 1 pro porufeni ustanoveni o #zeni
predchazejicim rozsudku, jestliZe toto porufeni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nesprivny nebo,
Ze chybi (§ 246 odst. 1, odst. 2 trestniho fadu).

Odvolini musi byt v zakonné Thité pHpadné v dalsi Thité urdené predsedou sendtu
odiivodnéne tak, aby bylo patrno, v kierych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou
rozsudku nebo fizeni, které mu piedchdzelo vytykany. Statni zdstupee je povinen uvést zda
odvoldni podavd ve prospéch & neprospéch obZalovaného. (§ 249/1.2 trestniho Fadu)

Odvolacim soudem bude odmitnute odvoldni, které nespliuje naleZitosti obsahu
odvolani. (§ 253 adst. 3 trestniho fadu)

Krajsky soud v Brné

Za spravnost vyhotoveni:
Petra Veternikovi n{

JUDr. Hana Kleinova, v.r.
predsedkyné sendtu
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