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Ackoliv se to zda neuvéritelné, Bulletinu je
deset let. V souvislosti s timto kulatym vyroc¢im
jsem polozil nékolik otazek Frediteli narodni
protidrogové centraly plk. JUDr. Jifimu
Komorousovi.

1. Stal jste u zrodu Bulletinu
v roce 1995. Co vas vedlo
k tomu, Ze Narodni
protidrogova centrale
vedle své naro¢né a
namahavé ¢innosti zacala
s publikac¢ni ¢innosti?

Odpoved': ,, Projekt vydavani viastniho odborného
Casopisu, respektive publikace ve mné zrala v
podstaté od samého zrodu Protidrogové brigady
vroce 1991. Souviselo to nejen s moji snahou o
zcela jinou medialni politiku policie, nez ktera byla
do té doby realizovana.
Moji snahou bylo vytvorit
zde ,, casopis®, ktery by
nejen objektivné informoval
o drogové problematice,
ale také priblizoval nasi
praci  nezkreslenou  a
neupravenou ,,nezavislymi
médii*, bazicimi pouze po
senzacich a jdoucich jen po
povrchu pripadii.

V neposlednim pripadé to byla
samozrejmé jiz od samého pocatku nasi jednotky
Jasné a transparentné danda filosofie naseho utvaru.
Filosofie vyvazeného reSeni drogové problematiky
v oblasti represe a prevence. A publikacni cinnost
bezesporu je jednim z téchto nastroju “.
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2 Jak hodnotite vyvoj Bulletinu po obsahové
strance, spliiuje Vase predpoklady? Vas nazor na
soucasnou podobu Bulletinu?

Odpoved': ,, Podle mého ndazoru ma urovern
Bulletinu vyrazné vzestupnou tendenci. Rezervy
vidim jeste ve zlepSeni grafické a obrazové
pestrosti “.

3. Co byste Bulletinu popial do dal$ich nejméné
10 let?

Odpoved': ,,Nadsené tviirce, tak jako nyni. A
zejména rozsirujici se pocet Ctendri, kteri budou
Bulletinem osloveni a budou se vzdy tésit na dalsi
cislo ™.



41. Rostlinné

drogy — Betel,
Kawa-Kawa, Salvia
Divinorum, rostliny
byly a jsou pro ¢lovéka
zdrojem Zivin, surovin
ale i 1é¢ivych latek.

57. Odznaky
neuniformované
policie 1938 -
1945

Nase bezpecnostni
sbory, vyjma Straze
obrany statu zistaly
vSak i nadale v plné
pusobnosti a byly
okupacni spravou pievzaty a to do té€ miry, Ze jim
byla ponechdna dosavadni organiza¢ni struktura a
castecn€ i pravomoci.

64. VRTULNIK EC 135 T2

Po prevzeti
byl poprvé
piedstaven
vetejnosti dne
29. prosince
2003 v Praze.
Tento prvni
stroj je urcen
pro
integrovany
zachranny systém, kde bude 1état jako letecka
sluzba prvni pomoci. V roce 2004 dojde k zacviku
pilott a v aktivni sluzb¢ by se mél stroj objevit

v roce 2005.
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NARODNI PROTIDROGOVA CENTRALA
SLUZBY KRIMINALNI POLICIE A VYSETROVANI POLICIE
CR-12 LET EXISTENCE
zastupce Feditele pplk. Ing. Petr KOCI, Praha

Boj proti mezindrodné organizované kriminalité je ]ednou ze zakladnich
priorit snad kazdé viady, kazdého policejniho sboru. Nejinak je tomu i v Ceské
republice. 1. listopad 2003 je pro nékolik desitek ceskych policistii velmi
vyznamnym dnem - ubéhlo jiz 12 let od zaloZeni narodni protidrogové centraly
skuzby krimndlni policie a vysetirovani (NPC) - centralni slozky ceské policie,
kterd je zamérend na potirani drogové kriminality ve vSech jejich aspektech.

KONZUM DROG - SVETOVY PROBLEM

Zneuzivani omamnych a psychotropnich latek dosahlo na zacatku tretiho tisicileti
v globalnim métitku nevidanych rozmér. Ve svété¢ uz dnes neexistuje stat, ktery by nebyl
timto problémem zasazen. Drogy devastuji jednotlivce, rodiny, spolecnosti. V souvislosti se
zneuzivanim drog nartistd zloCinnost, dopravni a pracovni nehodovost, zhorsuje se dusevni a
fyzické zdravi populace, jeji schopnost reprodukce a rozvoje. Drogy slouZi i jako ,,universalni
platidlo®, za které je mozné koupit v podstaté cokoli - zbranég, kasina, televizni sité, statni
ufedniky.

Drogy se staly vyznamnym cinitelem ve vojenském, politickém a hospodarské déni
tohoto svéta. V nekterych zemich ilegalni produkce, zpracovani a obchod s drogami maji
zna¢ny vliv na hospodafstvi jako celek, protoze tvoii velkou ¢ast jejich hrubého narodniho
produktu. Nelegalni produkce a obchod s drogami ohrozuje politickou, hospodaiskou a
socialni stabilitu fady zemi.

Vétsina zemi svéta, védoma si nartstajici hrozby drog, investuje nemalé prostredky do
restriktivnich opatfeni. LécCba, rehabilitace, resocializace a prevence drogovych zavislosti
vSak za stavajicim stavem zpravidla zaostavaji. Objevuji se stoupenci zcestnych ideji
legalizace drog kteti tvrdi, Ze dekriminalizaci obchodu s drogami poklesne jejich cena natolik,
ze prestanou byt pro prekupnické organizace ekonomicky zajimavé a drogovy trh se
samovoln¢ zhrouti. Faktem vSak ziistavd, ze v soucasné¢ dob€ nikdo nevi, jak se s timto
zhoubnym problémem skute¢né ucinné vypotadat.

SPOLECENSKE ZMENY A REAKCE POLICIE CR

S vytvotenim struktur, které by byly schopny G¢inné bojovat proti drogové kriminalité
ve vSech jejich formach je potfeba zapocit na narodni Grovni. Pokud se tyc¢e CR j je tieba fici,
7e vedeni ministerstva vnitra a Policie CR zareagovaly velmi rychle na zménu situace
v oblasti vyroby drog, jejich konzumu a obchodu s nimi, kterd nastala v Ceskoslovenské a
nasledné Ceské republice po spole¢enskych zménach v roce 1989, a to zfizenim Protidrogové
brigady Federalniho policejniho sboru v roce 1991 jako zékladu centralnl policejni jednotky
specializované pro boj proti drogam. DalSim kvalitativnim krokem bylo vytvofeni Odboru
drog Ustfedny kriminalni policie P CR vroce 1993, v roce vzniku samostatné Ceské
republiky. Do odboru drog se sloucily vsechny da1s1 policejni slozky, které¢ se kromé
Protidrogové brigddy bojem proti drogim zabyvaly a vznikla tak pOllCC_]nl protidrogova
centrala P CR, vyluéné pulisobici v dané oblasti a soucasné garantujici i mezinarodni
spolupraci. Po dvou letech Cinnosti byla na zakladé hluboké analyzy Cinnosti vypracovana
podkladova zprava pro potieby reorganizace jak Odboru drog tak cel¢ Ustiedny kriminalni
policie. Vysledkem reorganizace bylo k 01.01.1995 vytvoteni Utvaru pro odhalovani
organizovaného zlocinu, v jehoz ramci piisobila do konce roku 2000 i NPC. Po n¢kolika
letech "spole¢ného souziti" doslo k 15. lednu 2001 k osamostatnéni NPC.

1. ledna 2001 vstoupila v platnost vyznamna novela trestniho fadu a soub&zné s touto
zménou doslo v celé Policii CR k pielomové systémové zméng, ke sloudeni do té doby
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samostatné pracujici sluzby kriminalni policie a samostatn}'/ch utvart vySetfovani do spole¢né
sluzby kriminalni pohcle a vySetfovani. Tato zména se nevyhnula ani NPC, ktera jako
pravdépodobn& prvni utvar Policie CR tyto zmény pievedla do praxe zrusenim oddéleni
vySetfovani a prevedenim zde pilisobicich policejnich radl na jednotliva vykonna oddéleni.
V 1ét¢ roku 2002 doslo k dalsi jak kvantitativni, tak predevsim kvalitativni zméné ve struktuie
NPC a to vznikem a zprovoznénim regiondlnich pracovist NPC — expozitur. Timto byl vlozen
prozatim posledni kamen do mozaiky dokonceni struktury NPC jako utvaru s v pravém
smyslu slova celorepublikovou ptisobnosti.

MEZINARODNI KONTAKTY A VAZBY

Je tfeba zdlraznit jeden z velmi dilezitych aspektil organizované drogové krlmlnahty,
a to je jeji nadnarodni charakter. U¢inny postup proti tomuto druhu kriminality musi byt proto
zasazen do mezinarodniho kontextu.

JiZ od vzniku Protidrogové brigady Federalniho policejniho sboru v roce 1991 (PDB)
se Vzhledem k postavem tohoto utvaru v ram01 Pohcle CR jevilo Jako nezbytne nutne aby
sbort jak evropskych, tak i mimoevropskych statl. Spravnost tohoto rozhodnuti se v dalsi
dob¢ plné potvrdila a zapojeni do mezinarodni spoluprace v boji proti organizované drogové
kriminalité pfispivalo a nadale pfispiva k i€innému a efektivnimu postupu proti pachatelim
tohoto spemﬁckeho druhu trestné ¢innosti.

Mezinarodni kontakty PDB, odboru drog utvaru pro odhalovani
organizovan¢ho zloCinu a v konecne fazi NPC se rozvijely v nékolika
zékladnich liniich. V prvé tadé¢ se jednd o wvyuziti cest a kanall
poskytovanych Néarodni ustfednou Interpolu Praha, ktera v ptipad¢ potteby
zprostiedkovava pristup k informacim valné vétSiny  stat  svéta.
Nezastupitelna je role této organizace pii zabezpeCovani predavani
dokumentt, slouzicich pfi vyfizovani zadosti o pravni pomoc ve vécech
trestnich.

Dalsim dilezitym prvkem mezinarodni spoluprace je ucast predstaviteli NPC na
multilateralnich jednanich a zasedanich, ktera jsou organizovana a potadana at’ uz Organizaci
spojenych narodi (pravidelna setkdni vedoucich pracovnikii protidrogovych utvard
"HONLEA"), Evropskou unii (programy "PHARE"), IKPO Interpol (zasedani zabyvajici se
problematikou jednotlivych druhii drog - heroinu, kokainu, produkti konopi, synthetickych
drog, prekurzort) nebo jinymi subjekty (pracovni skupiny "Stala pracovni skupina ,,.Drogy* a
"Jihovychod", jejichz pravidelna jednani probihaji pod patronaci Spolkového kriminalniho
uradu Wiesbaden resp. Bavorského zemského krimindlniho ufadu Mnichov nebo mezinarodni
pracovni skupina "Crystal", spemahzovana na problematiku vyroby krystalického
metamfetaminu v Cechach a jeho vyvozu do piihrani¢nich oblasti SRN)

Ptima operativni spoluprace s partnerskymi organlzaceml v zahrani¢i je realizovana
n¢kolika zpiisoby. NPC vyuziva sité sty¢nych distojniki, ktefi jsou instalovéani jak na uzemi
CR (styéni dustojnici Spolkového kriminalniho tfadu Wiesbaden/SRN, §vycarské policie,
sty¢ny distojnik pro severské zemé nebo sty¢ny duastojnik National Central Intelligence
Service /GB) tak mimo né¢ (napf. belgicky styCny distojnik), jejichz cestou lze vyuzivat

kontakty i v dalSich zemich, kde jsou tito umisténi. O dilezitosti, kterou
~ prikladaji napt. severské zemé Dénsko, Svédsko, Norsko, Finsko a Island
spolupraci s Ceskymi policejnimi organy sveédéi to, Ze kancelar sty¢ného
distojnika pro severské zemé, dlouhd 1éta umisténa ve Vidni byla v roce 2001
premisténa praveé do Prahy.

Jako velmi dulezita se pro potieby NPC jevi spoluprace s Drug
Enforcement Administration/USA jako nejvetsi represivni organizaci
specializovanou na boj proti drogam, kterd je realizovana cestou kancelaie
DEA v Berliné. Vzhledem k mnozstvi informaci, které jsou pracovniky NPC
ziskany a které je tfeba nasledné€ v zahranici provétit se DEA se svoji strukturou zahrani¢nich
pracovist’ jevi ve vztahu predev§im k mimoevropskym zemim jako jeden z nejrychlejsich a
nejoperativnéjsich kanall, jak pozadované informace ziskat.

BULLETIN 1/2004 4
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Svoji nezastupitelnou roli maji primé bilateralni kontakty na kooperujici policejni
slozky v jednotlivych statech. Touto cestou jsou feSeny pozadavky, plynouci z rozpracovani
konkrétnich akei. Jako partnefi v téchto ptipadech vystupuji policejni soucasti jak na centralni
zemské Grovni (napt. Spolkovy kriminalni tfad Wiesbaden/SRN, vrcholové policejni slozky
jednotlivych statll) tak na urovni regionalni (tzv. "Spole¢né vySetfovaci skupiny jednotlivych
zemskych krimindlnich ufadd a celnich patracich uradi spolkovych zemi SRN, kantonalni
policejni sbory Svycarska, policejni jednotky spolkovych zemi Rakouska atp.).

MIMORESORTN{ SPOLUPRACE V CESKE REPUBLICE

Vzhledem k tradi¢né velmi dobrym vztahiim NPC a Generalniho feditelstvi cel
ministerstva financi CR (které jsou ¢asto pfedmétem zavisti mnohych zahrani¢nich kolegi !!)
maji pracovnici NPC touto cestou staly operativni pfistup k informacim, které jsou zaneseny
do informacnich systémut vyuzivanych celnimi organy (napf. ,BALKAN - INFO*).

S pomtem hrdosti mohu prohlésit, ze NPC je jednou z soucasti ¢eské policie, ktera je
vysoce uznavana i mimo resort ministerstva vnitra. Jiz od samotnych prvopocatkl existence
této slozky bylo jednim z hlavnich kréd vytvofit, udrzovat a rozvijet smysluplny a funkéni
systém spoluprace se vSemi slozkami statni spravy, které svym zptisobem pfispivaji k boji
proti drogam. Tento trend se ukazal jako spravny a v prubéhu minulych let pfinesl nejeden
pozitivni vysledek. O spolupraci s celnimi organy jsem se zminil jiz vySe. Dale je tfeba
vyzdvihnout pfedevS$im spolupraci s Inspektoratem omamnych a psychotropnich latek
ministerstva zdravotnictvi CR (jedna se o vyznamny kontrolni a povolovaci organ, vydavajici
licence na zachazeni, dovoz a vyvoz jak omamnych a psychotropnich latek tak dilezitych
chemikalii, zneuzitelnych pro vyrobu drog) a licen¢ni spravou ministerstva primyslu a
obchodu.

Samostatnou kapitolou jsou kontakty a vztahy, které byly za uplynulé obdobi
vytvotfeny se subjekty predevsim chemického primyslu. Po dlouhodobych jednanich se
podafilo vytvofit a za souhlasu vSech zacastnénych podepsat "Memorandum o spolupraci".
Jedna se o v zemich byvalého vychodniho bloku bezprecedentni dokument, ktery na zakladé
dobrovolného souhlasu upravuje pravidla spoluprace a vymény informaci mezi policii CR a
celnimi organy na strané jedné a subjekty chemického primyslu na strané druhé.

NPC A POLITIKA

O respektu, ktery NPC ma i napf. v politickych kruzich svéd¢i to, ze feditel NPC nebo
jim povéfeni pracovnici jsou pravidelnymi ucastniky jednani Rady vlady pro koordinaci
protidrogové politiky (organ zfizeny pti Utadu vlady CR, kterému piedseda premiér CR a je
tvoteny zastupci dalSich ministerstev, komise je zodpovédna za piipravu podkladd pro
rozhodovani vlady o drogové politice statu) nebo raznych vybori poslanecké snémovny. Jiz
| takika samoziejmosti se stala Uzk4 spoluprace
' mezi NPC a odbory prevence a bezpecnostni
politiky ministerstva vnitra CR.

Je naprostou raritou, aby se o Cinnost a
vysledky konkrétni policejni jednotky zajimal
nejvyssi  ustavni  Cinitel statu - prezident
republiky. Této cti se NPC dostalo mérou
vrchovatou, kdy ji v roce 2000 navstivil a o praci
jejich  prislusniki  se  intenzivné  zajimal
exprezident CR Vaclav HAVEL.

BULLETIN 1/2004 5
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Vzhledem ke specifice pfedmétné problematiky, jeji slozitosti a rozsdhlosti je tato
stalym predmétem pozornosti i dal§ich nadnarodnich spolecenstvi jako napt. Evropského

spoleCenstvi.

Ceska republika stoji na prahu Evropské unie. Pokud budou mit ptedstavitelé NPC i v
budoucim obdobi moznost ovliviiovat tvorbu predpist, nafizeni a zakonti které, upravuji
postupy v boji proti mezinarodni drogové kriminalité budou zastavany nasledujici priority :

- sblizeni zdkonnych norem tykajicich se drogové kriminality a organizovaného

zlocinu,

- posileni mezinarodni spoluprace v operativnich otazkach na irovni odhalovani,
vySetfovani, obzaloby a soudniho fizeni véetné¢ maximalni flexibility a rychlosti pfi
vytizovani vSech zadosti o poskytnuti pravni pomoci ve vécech trestnich,

- Vypracovéni spoleén}'/ch opatfeni a strategii k prevenci a potiréni prani épinavych

obchodnikt s drogami,

N 24

- vytvoteni mezinarodnich informaénich systémd, jez by umoznovaly okamzitou
operativni dosazitelnost informaci z oblasti struktur vztahti a aktivit zlo¢ineckych
organizaci a jeZ by umoznovaly s pfedstihem pfipravovat koordinacni opateni,

- vytvoteni takovych vazeb mezi jednotlivymi partnery, které by v ndvaznosti na
analytickém vyhodnoceni stavu informaci umoziovaly okamzitou a efektivni reakci

v zavislosti na vyvoji operativni situace.

NPC A JEJI BUDOUCNOST

Za 12 let Cinnosti svych ptimych ptfedchidct i ¢innosti své si Narodni protidrogova
centrala Policie CR vydobyla renomé uznavané policejni slozky, jejiz vysledky jsou
ocenovany Jak v CR tak 1 zahrani¢nimi partnery. Do budouciho obdobi je zavazujici to, ze se
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nepodafilo vybudovat funkéni pracovni vztahy
pouze v ramci ceské policie, ale spolecné¢ s
dal§imi mimoresortnimi institucemi a
spolecenskymi organizacemi se podafilo vytvofit
sirokou koalici, koalici spojenou jednim cilem.
Timto cilem je minimalizovat negativni vlivy
drog na spolec¢nost a v maximalni mife ji pred
jejich devastujicim U¢inkem chranit. Tak jako
neznd hranic cinnost zloCineckych organizaci,
stejné tak je velka pfipravenost pracovniki NPC
ke spolupraci v ramci mezindrodniho boje proti
drogové kriminalité.



Zprava mezinarodniho vyboru pro kontrolu dorg OSN

ZPRAVA MEZINARODNIHO VYBORU PRO KONTROLU
DROG ORGANIZACE SPOJENYCH NARODU

Ve dnech 10. do 12. 2003 navstivila Ceskou republiku mise INCB Organizace
spojenych narodd Ceskou republiku s cilem zhodnotit zneuzivani drog a situaci v obchodu
s drogami v CR a projednat s piislusnymi organy jejich praktické zkuSenosti s realizaci zavéra
mezinarodnich smluv o kontrole drog.

Béhem néavitévy doslo k podstatnému jednani s mistoptedsedou vlady v Utadu vlady,
s prvnim naméstkem ministra zdravotnictvi, naméstkem ministra spravedlnosti, feditelem
Generalniho feditelstvi cel, zastupcem feditele Narodni protidrogové centraly, zdstupcem
tajemnika narodni drogové komise, ufadujicim feditelem odboru Spojenych narodi
ministerstva zahrani¢nich véci a jinymi vysokymi funkcionédfi zodpovédnymi za oblast
kontroly drog.

Po vyhodnoceni zavérGi navstévy na zaseddni INCB, piijal Vybor nasledujici
pripominky a doporuceni.

1) Vybor chvali ¢eské vladni organy za jejich odpoveédnost a usili v boji proti zneuzivani
drog a obchodu s nimi. V tomto ohledu by Vybor chtél povzbudit ¢eské organy k tomu, aby
pokracovaly ve své soucasné politice v oblasti kontroly drog, kterd odpovidd vSem tfem
mezinarodnim konvencim o kontrole drog.

2) Vybor vyjadiuje svoje ocenéni profesionalni oddanosti a trovni kompetentnosti vladnich
ufedniki, se kterymi se mise setkala ve vSech ministerstvech a sluzbéch, stejné jako tirovni
spoluprace mezi riiznymi ministerstvy a urady zabyvajicimi se kontrolou drog.

3)  Vybor si povsiml diskusi, které probéhly béhem jeho mise ohledné opatfeni k
a) péstovani opiového maku
b) makové slamy a chté¢l by sdélit ceskym uradiim nasledujici :

ad a)

Ve véci kontrolnich opatieni k péstovani opiového maku je Vybor toho nazoru, ze
kontrola péstovani opiového maku prostfednictvim licen¢niho systému, ackoliv neni
pozadovan Konvenci z roku 1961 pro zemé, které dovoluji péstovani opiového mdku pro jiné
ucely nez pro vyrobu opia, je nejuCinnéjSim nastrojem pro zabezpeceni realizace vSech
prislusnych kontrolnich opatfeni, vcetné statistickych zprav a odhadt, které se maji
poskytovat Vyboru.

Licenc¢ni systém zavedeny téméf ve vSech statech, které hlasi péstovani opiového
maku, je u€innym nastrojem pro usnadnéni kontroly vyroby suroviny pro opiaty a zajisténi, ze
bude dodrzena svétova rovnovaha mezi nabidkou (cestou pestovani) a poptavkou (spotiebou).
Nutnosti zajistit tuto rovnovahu se vénovaly nekteré rezoluce Hospodarské a socialni rady
(ECOSOC), z nichz posledni je rezoluce ECOSOC €.2002/20, ktera se také vztahuje k potiebé
ucinnych opatieni ke kontrole opidtovych surovin.

Vybor jiz ve své zprave pro rok 1997 (paragrafy 106-109) povzbuzoval ty vlady, které
tak dosud neucinily, aby zvazily zavedeni obecného licen¢niho systému podobného
kontrolnimu systému zavedenému v hlavnich zemich produkujicich makovou slamu,
jmenovité v Australii, Francii, Spanélsku a Turecku s cilem uéinné provadét &lanek 25
Konvence z roku 1961.
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ad b)
Navic by Vybor rad informoval ceské trady, Ze je si védom problémt se zneuzivanim
makové slamy v zemich vychodni a stfedni Evropy. V urcitych zemich vyznamné procento
drogové zavislych pravidelné zneuziva vyvary z makové slamy, bud’ vyrabéné na misté nebo
paSované z jinych statd v oblasti. Zatimco Vybor zaznamenava, ze v Ceské republice se
vyvary z makové slamy nezneuzivaji, byly hlaSeny pokusy obc¢and sousednich zemi ziskat
makovou sldmu pro takové zneuzivdni. ProtoZze vyvary jsou vétSinou zneuZzivany
intraven6zné, Siteni infekce HIV mezi uzivateli drog bylo dal$im rizikem pro vetejné zdravi.

Ve zprave pro rok 1996 ( paragrafy 54-56 ) Vybor zhodnotil tuto véc, véetn€ dostupné
informace o zneuzivani vyvara pfipravenych z makové slamy osobami zavislymi na opidtech.
Vybor zdiiraznil pottebu zlepSené kontroly nad makovou slamou v souladu s prislusnymi
rezolucemi ECOSOC a Valného shromazdéni a s cilem vyhnout se zneuzivani preparatl
ziskanych zmakové slamy v nékterych zemich vyrabéjicich makovou slamu, zejména
v jistych zemich vychodni Evropy.

Ve svétle shora uvedeného Vybor vyzyva ceské tfady k zavedeni licenéniho systému
pro péstovani opiového maku za ucelem zajisténi prisné kontroly nad makovou slamou.

Vybor si pov§iml pokracujicich diskusi v ¢eské republice 0 mozném novém rozvrzeni
latek na narodnim seznamu omamnych a psychotropnich latek. V tomto ohledu by Vybor
chtél pfipomenout ¢eskym organiim, ze existujici seznamy omamnych a psychotropnich latek,
tvotici pfilohu zakona ¢.167/1998Sb. ve znéni pozdé€jSich novel o jedech a ostatnich
Skodlivych latkach plné odpovidajici seznamtim, které jsou obsazeny v Konvencich z let 1961
a 1971. Zmény v téchto seznamech by vedly k rozdilim mezi ¢eskym zdkonodarstvim a
seznamy v ptilohdch Konvenci. Takové rozdily mohou zplsobit piekazky pro kazdodenni
spolupraci s Vyborem, ale také s vétSinou zemi Evropské unie, které pracuji s narodnimi
seznamy kontrolovanych latek zalozenymi na seznamech podle Konvenci.

4)  Vybor si také povsiml, Ze v soucasnych diskusich o opatienich ke kontrole drog v Ceské
republice se v nékterych ptipadech d€la rozdil mezi ,tvrdymi“ a ,mékkymi“ drogami.
V tomto ohledu Vybor upozoriiuje ¢eské organy na to, ze Konvence necini takovéto rozdily
mezi ,,mékkymi“ a ,tvrdymi“ drogami. Ve svych zpravach za roky 1999 a 2000 Vybor
opakovan¢ zdirazioval, ze rozliSovani mezi ,,mékkymi a ,tvrdymi“ drogami je umélym a
riskantnim rozliSenim a neni zaloZzeno na dikazech. Vybor také pfipomenul, Ze
v Komplexnim multidisciplinarnim ptehledu budoucich ¢innosti pii kontrole zneuzivani drog,
pfijatém na Mezinarodni konferenci o zneuzivani drog a nelegalnim obchodu s nimi potfadané
ve Vidni v ¢ervnu 1987 se uvadi, ze pouzivani nepiesné a matouci terminologie ohledné
omamnych a psychotropnich latek a jejich vlastnosti, jako je umeélé rozliSovani mezi tak
zvanymi ,,tvrdymi a ,,mé¢kkymi* drogami, mize vést k faleSnym piedstavam a muize porusit
silu soudnich rozsudkd.

5)  Vybor zaznamenal se znepokojenim pokracujici diskusi o mistnostech pro injekéni
aplikaci drog a testovani syntetickych drog na taneCnich party nevladnimi organizacemi
v Ceské republice. Takové programy jdou proti principim Konvenci (jak je to vyjadieno ve
vyrocnich zpravach Vyboru za rok 1999 (paragrafy 176-177), za rok 2000 (paragrafy 445-
446), za rok 2001 (paragraf 510) a za rok 2002 (paragrafy 503-504).

Vybor zdlraznuje, Ze mistnosti pro injek¢ni aplikaci, kde osoby mohou beztrestné
zneuzivat drogy nabyté nelegadln€, usnadnuji nelegéalni uzivani kontrolovanych latek a
porusSuji ustanoveni mezinarodnich konvenci o kontrole drog. INCB dale pfipomina, Ze
mezinarodni konvence o kontrole drog byly po mnoha desetileti zalozeny praveé na vymyceni
mist jako jsou opiova doupata, kde by drogy mohly byt beztrestné zneuzivany. Stanovisko
INCB bylo poprvé predstaveno v jeho vyrocni zpravé pro rok 1999 v paragrafech 176-177 a
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od té¢ doby bylo znovu piipomenuto pii Cetnych pfilezitostech, naposledy v jeho vyrocni
zprave za rok 2002 v paragrafech 503-504.

Uznévajic, ze Sifeni zneuzivani drog, infekce viru lidské imunitni nedostate¢nosti
(HIV) a hepatitidy jsou vazné zalezitosti, Vybor vyzyva vlady k poskytovani Sirokého
spektra zatizeni pro 1éCbu drogové zavislosti, véetné ude€lovaného piedpisovani drog pod
l¢kafskym dohledem v souladu s platnou lékarskou praxi a mezinarodnimi smlouvami o
kontrole drog, namisto zakladani mistnosti pro injek¢ni aplikaci nebo podobnych mist, které
ulehcuji zneuzivani drog. Vybor také pozoruje s politovanim, ze diskuse o mistnostech pro
injekéni aplikaci drog a jejich zakladani odvadi pozornost a financni prostiedky od
dalezitych Cinnosti v oblasti omezovani poptavky jako jsou primarni prevence nebo lécba
orientovana na abstinenci.

Navic by Vybor rad zdlraznil, ze argument, Ze mistnosti pro injek¢ni aplikaci drog a
testovani drog mely byt iniciovany ptfipravou pro vstup do Evropské unie, nebere v tvahu
skute¢nost, Ze neexistuje spolecné stanovisko k témto zalezitostem v ramci Evropské unie.
Mistnosti pro injekéni aplikaci drog a testovani drog jsou mistni praxi jen v nékterych zemich.

Ptipojeni k Evropské unii bylo také zmifiovano jako divod pro uvazovanou novelu
kontroly prekurzort, ktera byla ptfipravovana pro zesouladéni ¢eského prava s ustanovenimi
Evropské unie, kterd rusi dovozni povoleni a vyzaduje registraci pouze pro vyvozce kategorie
III. V tomto ohledu by Vybor rad zdlraznil, ze piisné€jsi kontroly v ¢eské republice byly
uspeésné a vedly k poklesu zneuzivani prekurzort.

Vybor proto odrazuje Ceské organy od spéSného zavadéni jakychkoliv novel
soucasné¢ho zakonodarstvi vedoucich k zruseni existujicich tspéSnych kontrolnich opatteni,
zejména s prihlédnutim ke skutecnosti, Ze ¢lenské zemé& Evropské unie v soucasnosti zvazuji
zménu zakonodarstvi a zavedeni dovoznich kontrol. To miize proto byt rozumné pro
projednani této véci opatrné s Evropskou komisi predtim, nez se ucini jakékoliv rozhodnuti o
takové novele.

Vybor si pov§iml s uznanim zesilenych kontrolnich opatfeni u flunitrazepamu, ktera
byla zavedena v Ceské republice jako odezva na nezadouci uZivani a zneuZivani této
psychotropni latky, a vyzyva cCeské urady, aby vydrzely vtomto usili. Pokraovani
v takovych snahach nejen vyznamné ptispéje k uzavieni mezer v kontrole v ¢eském domacim
distribu¢nim systému, ale také bude mit vyznam pro ty ostatni zemé, do kterych ¢ast uniklych
mnozstvi této latky byla pasovana.

Vybor je toho ndzoru, ze navstéva delegace INCB vytvori zéklad pro dalsi
intenzivngj$i spolupraci mezi Vyborem a ceskymi urady. Navazané styky s predstaviteli
ruznych ministerstev a ostatnich vladnich uradti v pribéhu mise dovoli pfimou a rychle;jsi
komunikaci mezi Vyborem a ¢eskymi organy.

Konecné jménem Vyboru bych jesté jednou chtél podékovat Vasi vlade za oteviené a
upfimné diskuse, které mise vedla béhem svého pobytu v Ceské republice. Chtél bych
potvrdit ocenéni Vyboru za prilezitost pozorovat Gsili v boji proti zneuzivani drog a obchodu
snimi ve Vasi zemi, stejn¢ jako za zpusob, kterym VaSe vlada provadi ustanoveni
mezinarodnich smluv o kontrole drog.

Ptijméte, pane, ujisténi o mé nejhlubsi cté.
Herbert Schaepe
tajemnik Vyboru
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Komentai PCR NPC SKPV ke zprivé Mezinarodni rady pro kontrolu narkotik /INCB/
tykajici se mise do CR 10. - 12. 3. 2003

Nérodni protidrogova centrdla se pln¢ ztotoziluje s informacemi uvedenymi
v komentafi zpravy Mezinarodni rady pro kontrolu narkotik, zejména pak s bodem 4 a 5. Ze
zpravy INCB vyplyvaji skutecnosti, které NPC dlouhodobé¢ vetejné prezentuje na zakladeé
svych dlouholetych praktickych zkuSenosti s drogovou scénou a zejména s jejim vyvojem
v CR. Z jednani INCB je ziejmé, Ze zahrani¢ni zkuSenosti jasné ukazuji smér vyvoje v této
oblasti a varuji pred opakovanim "neuspésnych experimentd" s rozd€lenim drog do skupin a
legalizaci nékterych znich. Stejné dulezité je pro CR dodrzovat zavazky vyplyvajici
z mezinarodnich umluv v této oblasti.

bod 4 cituji:

K aktudlni  vnitrostatni  diskusi  k reklasifikaci  nékterych  omamnych  latek

V ceskem prostiedi dlouhodobe zauzivané déleni drog na "mékkeé" a "tvrdé" je nejen
terminologicky zavadeéjici (nemluvé o neoddiskutovatelném rozporu s mezindrodnimi
protidrogovymi umluvami), ale dnes se uz nepouziva ani ve vyspélych zdapadoevropskych
statech s bohatou "drogovou tradici". Napr. jista uroven "dekriminalizace" uzivdani konopi,
event. i jeho péstovani pro viastni spotiebu (Nizozemsko, Svycarsko a nové téz Velka
Britanie), zatim nikde neznamenala jeho "legalizaci” vzdy byla provazena ndleZitou osvétovou
kampani (predevsim mezi mladezi) vedenou za masivni podpory stitu a soubéiné byly
zprisneny postihy za nelegalni obchod s touto drogou. Presto - jak naznacil mj. pribéh
letosniho 46. zasedani Komise pro narkotika (CND) a zj. jeho ministerského segmentu - jsou
tyto staty za svij ponekud liberalnéjsi postoj ostie kritizovany nejen mezinarodnim
spolecenstvim v Sirokém slova smyslu, ale konkrétné i vétsinou zbyvajicich evropskych zemi,
vé. clenii EU. USA povazuji tyto pokusy za (volné interpretovano) nebezpecné opakovaini
neiispésného experimentu, ktery uz v historii selhal. Pripadnd realizace v CR momentdlné
diskutovanych navrhit na uvolnéni kontroly nékterych drog (konkrétné napr. dekriminalizace
drzeni marihuany do 250 ks cigaret - jak se dozvidime z médii) by vedla k tomu, Ze by se CR
dostala do rozporu se zavazky, které pro ni vyplyvaji z mezindrodnich protidrogovych umluv,
navaznych rezoluci VS OSN a ECOSOC i interpretaci INCB.

K bodu 4 je tfeba z hlediska pouzitého pojmu uvést, ze z pravniho pohledu neni uzivani
drog v CR trestné, tedy nelze hovofit o "jisté irovni dekriminalizace uzivani konopi".

bod 5 cituji:
K "drug injection rooms" a testovani syntetickych drog zj. na diskotékach:
Tzv. "shooting galleries" ("Sleharny") jsou dle piedchozich nalezi INCB v piikrém
rozporu s duchem mezinarodnich protidrogovych umluv a zadny ze statt, které v minulosti
provozovaly "drug injection rooms", o nich dnes nehovofi a tuto praxi (pokud ji nadale
provozuje) na mezinarodnim foru neobhajuje - pfinejmensim ne na padé videnskych organt
OSN. Tolerovanou praxi je pouze distribuce/vyména sterilnich injek¢nich stiikacek, a to
vyhradné v rdmci prevence prenosu infekénich onemocnéni, zj. HIV/AIDS a rtznych druht
hepatitidy. I tak je vymeéna injekcnich stiikacek (ponekud ucelove) kritizovana rozvojovymi
zemémi jako napomahani drogovym zavislostem ze strany statu, tj. konani proti duchu
umluvy (CND/UNDCP vsak pragmaticky voli taktiku vybéru "mensiho zla"). Argument
potieby zavedeni v CR "§leharen" v souvislosti se vstupem do EU nemiiZe obstat, nebot’ i ty
Clenské zemé (pfinejmensim SRN), které s'"drug injection rooms" v minulosti

vvvvv

jde o testovani syntetickych drog, vramci CND jsme nezaznamenali obSirn€jsi vymeénu
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nazorl, kterda by meéla dostatecnou vypovidaci schopnost. Ojedin€lé hlasy volaly spiSe po
dikladnych informacénich kampanich o skrytych nebezpecich "tane¢nich drog" nez po jejich
"odborném testovani". Postoj INCB k takovémuto testovani je z logiky véci negativni.

PCR nepodporuje testovani tablet XTC jako systémové opatieni vychazejici
z protidrogové strategie statu. V piipadech pokusi testovani XTC v CR se zcela jisté nejedna
o odborné testovani. Testovani tablet probiha formou orientacnich testii bez dostatecné
validity a prikazni hodnoty. Neni jasné, co je smyslem testl. Rozhodné se nemiize jednat o
minimalizaci rizik, kdyz se v postupu testu a jeho vysledcich nevyskytuje nic, co by riziko
zdravotnich potizi minimalizovalo. Test orientacné prokaze blize neurCenou (kvantitativné a
kvalitativn¢) pfitomnost MDMA a ji pfibuzné latky, nedetekuje vSak jiné substance také
nebezpecné pro zdravi. MDMA, ale i dalsi latky, jsou uvedeny v Seznamu I podle Jednotné
umluvy o omamnych latkach, ptiloha I zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach. Aktéfi
testovani tedy ponechdvaji zpét v obchu, uzivani a zachdzeni zdkonem k tomuto ucelu
zakazanou latku. Neni mozné vyloucit, Ze orientacni testy vyuziji dealefi k utvrzeni, Ze jejich
tablety jsou pro dal$i prodej "vhodné", tedy ze obsahuji nespecifikované mnozstvi MDMA.
V tablet¢ vSak kromé¢ MDMA muze byt jina, testem neprokazatelna substance, kterda muize
vazné ohrozit zdravi jedince (v pfipadé predavkovani PMA i smrt). Otdzkou tedy potom je
odpovédnost realizatorti testu za piipadny nasledek. MV i PCR se zasadné stavi proti
financovani aktivit nevladnich organizaci v této oblasti z finac¢nich prostiedkii ze statniho
rozpoctu.

Ve véci kontrolnich opatfeni v obchodu s prekurzory a pomocnymi latkami
podporujeme stanovisko INCB, tzn. neuvoliiovat kontrolu CR v této oblasti. Z vlastnich
zkuSenosti vime, Ze v nckterych clenskych statech EU plati mimo vsSeobecné zidkonem
se latek, které kriminalni organizace vyuzivaji misto chemikalii, které jsou zakonem
sledovany.
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DROGY A SUBKULTURA V PRAZE.
PhDr. Ivana TRAVNICKOVA, IKSP Praha

Postoj nasi spole¢nosti vi¢i navykovym latkam je rozporny. Tradicni je u nas
pozivanim alkoholu, které si nase spolecnost postupem casu ritualizovala. Rychle nartstajici
zneuzivani nealkoholovych drog tj. omamnych a psychotropnich latek je vétSinou nasi
populace vnimano jako znacné ohrozeni dalSiho spoleCenského vyvoje. Ale objevuji se i
nazory, ze tyto latky mohou byt zdrojem télesné, dusevni ¢i sexualni sily.

Soucasna vysoka dynamicnost spoleCenského zivota se vyrazn€ promitd do realnych
podminek zivota mladistvych, vytvaii urcité tlaky a napéti, jenz pro né nejsou vzdy snadno
zvladnutelné. U déti a mladistvych, jako u potencionalnich konzumentt, je casto vyvolavan
dojem, ze konzumace drog odstrani jejich obavy a potize. Mladi lidé prichazeji do prvého
kontaktu s drogami vétSinou v dobé, kdy je jejich osobnost nezrald, nahodilé¢ skutecnosti pro
né¢ mnohdy hraji velkou roli a Casto fesi problém vlastni identity. Pokud berou drogy, neumi
si pfedstavit o co v zivoté prichdzeji, protoze maji cile adekvatni jejich véku a proces
dosazeni socidlni zralosti je individudlni.

Mladistvy hodnoti svét kolem sebe nejen na zakladé¢ vlastni osobni zkuSenosti a
informovanosti, ale i podle nazort socidlnich skupin v nichz se pohybuje. VétSina
mladistvych potiebuje casty, neformdlni kontakt se svymi vrstevniky - partou. Zajmy a
¢innost téchto neformalnich skupin zavisi na tom, co bylo pfi¢inou jejich vzniku. Rizikovi
jedinci inklinuji nejvice k parté, kde byvaji prevazné osoby bez dostate¢ného spolecenského
kontaktu, majici pocit odcizeni a vydédeéni ze spolecnosti, vedouci Casto k absolutnimu
odmitani vSech "oficialnich" hodnot a autorit.

Parta je mistem pro uspokojeni potieby odliSnosti, stava se mistem tolerujicim socialné
nepfijimané chovani a uspokojujicim potiebu socialni akceptace a soundlezitosti. Vyznamné
formuje chovani mladistvého, nebot’ v part¢ se dela to, "co se nosi", bez ohledu na uzitek.
Tento nebezpecny trend ma svlij vyznam i pii rozSifovani abuzu drog. Zejména konzumace
tzv. tanecnich drog jako je LSD, rtzné tripy a Extaze, se stava oblibenym zplisobem traveni
volného casu mladeze, ktera neodmitda moznost vyzkouset si ucinky omamnych ¢i
psychotropnich latek.

Je znamym faktem, ze k Sifeni abuzu drog dochazi nejcastéji  mechanismem
napodobovani, ¢i pfimym svadénim jedince v ramci neformalnich skupin, pfipadné je
experimentovani s drogou nezbytnou podminkou ¢lenstvi v parté. Drogy se staly témeét
béZnou soucasti zivota ¢asti mladé generace, jejich zplsobu traveni volného Casu a relaxace.
Zpasoby konzumace a typ prevladajicich drog siln€ ovliviiuji strukturu a vnitini vztahy
toxikomanickych skupin.

Skupiny tohoto druhu jsou casto uvadény jako akcelerujici Cinitel abuzu drog i
delikventniho jednani. Obvykle zde nechybi ani filozoficko-ideologické zdiivodiiovani abuzu
drog. Pozivani drog se pro mnohé jedince stdva znakem nekonformnosti a paradoxné i
»svobody“. Droga je v téchto partach prezentovana jako nekonven¢ni prostiedek uniku od
béznych povinnosti, od spolecensky  Zadoucich pozadavki, jako prostiedek proti
konzumnimu zptisobu Zivota a konformni spole¢nosti, ptipadné¢ jako vhodny projev protestu.

Zneuzivani drog se pro specifickou ¢ast mladeze stava bohuzel generaéni zaleZitosti,
tim, co je "nezbytné" k zivotu. Objevuji se skupiny mladeze, jejichZ Zivotni styl je uzce
spojen s abuzem drog. Tyto specifické skupiny - subkultury - se odliSuji od dominantni
kultury, navzajem se prolinaji a vytvareji skupinky, které se lis$i v mnoha dimenzich, zejména
v mife odmitani majoritni spole¢nosti. '/ Specifickym prvkem kazdé subkultury je stupeit
intenzity spolecného sdileni hodnot, cilii a z4jm1, vCetn€ zplisobli chovani a zivotniho stylu.

'/ Pojem subkultura se zatim nedo¢kal piesné definice a od 40. let, kdy byl pouZit ve spoledenskych védach,
byva pouzivan jako oznaceni typologické kategorie, nebo dil¢i varianty vétsiho kulturniho celku a kone¢né také
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Obecné prvky subkulturniho Zivota jsou spojeny i s Zivotnim stylem toxikomani,
kteti si je Casto vibec neuvédomuji, ¢i je naopak prehnané deklaruji. Toxikomanickou
subkulturu 1ze zaradit mezi ty alternativni skupiny, které¢ se védomé odlisuji v kazdodennim
zivotnim zpasobu i védomém sebevymezeni a planovité nepfijimaji zivotni styl majoritni
skupiny, nebo dokonce predurcuji svym c¢lenim pfijimat a zaujimat krajni stanoviska ke
spole¢nosti. Jde o specifickou formu odmitnuti socialni identifikace, s vnucenou formou
socialni existence. Nejistota z nezakotvenosti v §irsi strukture spolecnosti vede toxikomany k
relativni izolaci a vytvaieni vlastniho spolecenstvi. Toxikomané, jako typickd skupina
hledajici unik ze skutecnosti, vytvareji v jistém slova smyslu vlastni subkulturu. Vytvaieji si
vlastné nadhradni svét, ktery je toxikomanovi srozumitelny a zarovenn ho mé chranit pred
vnéjSim svétem. Hodnoty meénici se ve ziejmé zavislosti na aplikovaném druhu latky, vlastni
slang tykajici se oznaCeni a manipulace s drogou, vlastni komunikacni a vyménné resp.
obchodni kanaly, to vSe vytvaii vlastni specificky svét, pararealitu spolecné i individualné
prozivanou a chapanou. Toxikomanickou subkulturu lze dokonce charakterizovat vlastni
vytvarnou, literarni i hudebni tvorbou, vznikajici pod vlivem drog rizného druhu. Ale vétSinu
¢asu této skupiny zabira shanéni drogy.

Odlisny zptsob Zivota a jiny systém hodnot souvisejici s ablizem drog, vyvolavaji ve
spolecenském okoli pfevazné odmitavé reakce, protoze zvyk pohybovat se v dané realité
vlastniho  socidlniho zivota neumoziuje vétSiné obCand konfrontovat sebe sama se
subkulturou jinak, nez pouze prostfednictvim vlivu informaci, které poskytuji média.

Toxikomanické subkultury jsou jen ziidka statické, vétSinou se méni v pritbé¢hu doby.
Zatimco centralni hodnota a hlavni role /prodavac, kupec, uzivatel/ zlstavaji pomeérné
konstantni, situacni jednani, jako reakce na socialni tlak majoritni kultury, na tlak pravnich
instituci, na médu ovliviyjici volbu drogy a na dostupnost drog na ¢emném trhu, se muze
znacné ménit. Navic jsou novinky v drogovém sortimentu ve vétSin¢ toxikomanickych
subkultur velmi oblibeny. Nové drogy se opatfuji a zkousSeji, a s nimi se rychle pfijimaji
nové argotické pojmy a staré vyrazy upadaji v zapomenuti. Rovnéz i doba a misto uzivani
drog mize doznat zmény. Na zmény v toxikomanické subkultufe maji vliv 1 jednotlivi
¢lenové, referencni drogové skupiny, ktefi participuji na formovani subkulturnich aktivit.

Nekteti experti se domnivaji, ze drogova subkultura, uchovavana a rozvijena v
prostiedi uzavienych skupin mladych toxikomand, hraje pfi vzniku zneuZzivani,
toxikomanického navyku, drogové zavislosti i pachani drogovych skupinovych deliktl stejné
vyznamnou Ulohu jako dal$i vnéjsi, sociogenni pticiny. Toxikomanické referencni skupiny se
stavaji Zivnou pidou vzniku drogové subkultury ¢i subkultur, jejich argotu, symboli, rituald.
Rozhodujici je skuteCnost, Ze normy jednani a hodnoty téchto nekonvencnich subkultur
/drogovych, delikventnich, homosexualnich a dalSich/ jsou v mladeznické nebo vrstevnické
kultufe Siroce znamy.

Z dosavadnich Setfeni lze dolozit, ze vétsi procento mladych toxikomanid pochazi z
fad méstské mladeze. Mé&sto je pro ablizus drog pfirozenym prostiedim, diky velkému poctu
lidi, oslabené socidlni kontrole a dal§sim moZnostem, které meéstsky zivot poskytuje. Zpiisob
zivota na venkoveé je mnohem obtiznéjsi. Vyzaduje daleko vétsi zavazky a vazby k dané
lokalité¢ ohledné Casu, prace, socialnich roli atp. Naproti tomu mesto je i v zim¢ vhodnym
prostfedim pro rizné ,,alternativni" zplisoby Zivota.

Abutzus drog vychazi Casto ze socidlniho postaveni a roli, které hraji mladi lidé ve
meéstech. Mladistvi Casto nejevi zdjem identifikovat se s kulturnimi hodnotami a vzorci
spolecnosti. Socialni role formaln¢ vymezené spolecnosti jsou pro né nevyhovujici. Vytvareji
si vlastni socialni strukturu a nabyvaji zaroven jiného, pro né piijatelnéjSiho postaveni v
ramci své vlastni skupiny. Nevyzndvaji principy a hodnoty prosazované vétSinovym zivotnim

jako jakasi kontrakultura, tedy subkultura protestu v protikladu k vétsimu celku, negujici nékteré hodnoty
dominantni kultury a vstupujici s ni do konfliktu.
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stylem. Hodnoty jako potadek, rodina, Cistota a moralka, skutecné nabyvaji ponckud
ironického charakteru pro mladistvé, ktefi vyristali v ne pftilis dobfe fungujicich rodinach, v
sidlistnich aglomeracich, ¢i v dalSich mistech, kde bylo mozné velmi intenzivné nahlédnout
na odvracenou tvar meésta.

Ale bylo by znaéné redukujici tvrdit, ze tyto hodnoty jsou odmitany pro svou
podstatu. Pravdivéjsi asi bude, ze jsou odmitany v té podobé€, v jaké jsou majoritni
spolecnosti  predkladany. U vétSiny mladistvych jsou ve skuteCnosti tyto  hodnoty
zakodovany a uznavany a jejich odmitani je v podstat€¢ demaskovanim proklamovanych
norem majoritniho zptisobu zivota. Hodnoty vyznavané skupinou jsou obsazeny v celkovém
zameieni skupiny a urCité "vlastni" symbolice, kterd je Casto 1 vyrazem beznadéje a
opusténosti individua v modernim svété a celkove se zhorsujicich podminek uvnitf mést.

Jak jiz bylo feceno i u nas se drogy stavaji béznou soucasti zivota casti mladé
generace, jejich zpiisobu traveni volného casu, méni jejich hodnotovy systém, zplsoby
chovani ... Zajimalo nas, zda lze podle néazorii toxikomand hovofit o alternativnim -
subkulturnim zptisobu zivota také na ¢eské drogové scéné - v Praze.

Uvddeéné udaje prezentuji ndzory toxikomanu tak, jak byly vrdamci anonymniho
dotaznikového Setreni ziskany vramci jejich kontaktii s terapeuty a dalSimi odbornymi
pracovniky.

Cilem realizovaného vyzkumného Setfeni bylo zmapovat a prohloubit znalosti o
jedincich, ktefi byli v kontaktu s prazskymi institucemi zaméfenymi na pomoc toxikomanam.
Soustiedili jsme se na ty jedince, ktefi pfisli do styku s drogami opakovan€ a zneuzivani jim
zpusobilo nesndze v oblasti socidlni (at’ ve form¢ konflikt s rodici, partnerem, ve Skole, ¢i
v zamestnani), nebo souviselo s trestnou ¢innosti.

Uctelem realizované dotaznikové sondy bylo zjistit nékteré nazory, postoje a problémy
mladych lidi, ktefi delSi dobu uzivaji drogy (interval uzivani drog musel byt delSi nez dva
roky - ziskané udaje byly ziskavany anonymnim dotaznikem a zpracovany podle specialniho
pocitaCového programu pro statistickou analyzu dat SPSS).

Reakce socialniho okoli na informaci, Ze jedinec uzivd drogy hraje dulezitou roli v
drogové kariéte kazdého toxikomana. Pfi dlouhodobém uzivani drog dochazi u jedince casto
k znehodnoceni jeho socialniho statusu.

Negativné je zména postaveni pocitovana v rodiné, kde 27,4% respondentii uvedlo, Ze
ztrata postaveni mu vadi. I kdyz 30,6% klientii ztratilo své postaveni ve Skole, pouze dalsim
13,7% dotazanym to vadi. Zaradzejici je zjisteni, zZe 54,8% dotazovanych problémovych
uzivatelii drog uvedlo, Ze mezi vrstevniky své piivodni postaveni neztratilo.

Déle trvajici uzivani drog nedava vétSinou casovy ani financni prostor k uspokojeni
jinych zalib ¢i konicka.Zajimal nas nejvyhledavangjsi zplsob traveni volného Casu ve spojeni
suzivanim drog. Z puvodnich zalib se respondenti nejcastéji vénovali sportu (31,5%),
televizi(21,8%)a navstéveé hospod (20,2%). V soucasné dobé se respondenti vénuji svym
zajmim mén¢. Propad nastal u takovych Cinnosti jako je sport, sbératelstvi, chov zvirat,
sledovani televize, navstévy divadla ¢i vystav, ale dokonce i hospod(n¢kde doslo ke sniZeni
na polovinu nebo dokonce na tietinu). Jediny konicek, ktery nedoznal vyznamnéjsi zmény je
zajem o hudbu. NarGst nastal v navstévnosti riznych vecirkt. Ziskané udaje nekoresponduji
s tvrzenim, Ze problémovi uzivatel¢ drog se pro nedostatek penéz a motivace nedokazi
stereotypu toxikomanického zivota.

Podle minéni dotizanych je v Ceské republice brani drog nejcastéji spojeno s jistym
druhem zabavy /73,4%/, Casto s kradezemi /66,1%/ nebo obecné¢ - diive ¢i pozd€ji s
kriminalitou /64,5%/. Vyrazem vlastniho Zivotniho stylu mladé generace je uzivani drog
podle 63,7% dotazanych, s hudbou drogy spojuje 51,6% a s vlastnimi ritualy - pravidly
50,8% respondentt.

Pomérné rozsifeny je i ndzor, ze ten kdo bere drogy skonc¢i na okraji spolecnosti
/50,8%/. Na rozdil od diive uvadénych informaci, tykajicich se pfimo respondentti ¢i jejich
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znamych toxikomand, spojuji dotdzani uzivani drog v obecné rovin¢ ¢asto i s prostituci
/45,2%/, nebo s nutnosti podilet se na prodeji drog /41,1%/.

Ptiblizné tietina respondentl spojuje uzivani drog s nechuti k prevladajicimu kulturnimu
stylu /38,7%/ ¢i pfimo se snahou zménit soucasnou spolecnost /28,2%/. Pro 21,8%
dotazanych je uzivani drog spojeno s protestem proti sou¢asné moralce trzni spolecnosti.

Souvislost s ur¢itymi slovnimi obraty, které ostatni vétSinou neznaji, uvedlo 36,3% a s
oblékanim 25% dotazanych.

i ., , . .. , v T [ ,
Zejména v této souvislosti si musime uvédomit, Ze lidé maji pfi tomto druhu otazek
tendenci odpovidat podle toho, co se od nich Ceka, ptipadn¢ zaménit realitu s vlastnim

vvvvvv

Ritualy.

Ritualy souvisejici s uzivanim jednotlivych druht drog mély a maji v riznych
lidskych skupinach svou tradici.

Je pravdépodobné, Ze mladym lidem, zvlasté ve velkych méstech v soucasné dobg,
ritudly chybi. Praveé uzivani drog mutize zdanlive tento nedostatek napravit. Zpiisob Zivota i
ruzné myty s tim spojené, snadnd ndpodoba a zejména ritudly vzbuzujici pocit jistého
elitarstvi, mohou mit pro mladého cloveka témeér "neodolatelnou” pritazlivost, jak ostatné
potvrzuji i nékteré informace v predchozim textu uvadeéné.

Zadné ritudly vétsinou nedodriuje 51,6% dotdzanych problémovych uZivateli drog.
Pouze v parté se urcitymi pravidly 7idi 25,0% respondentii a 22,6% dotazanych ma uzivani
drog spojeno s urcitymi neménnymi pravidly a ¥idi se jimi.

Nejméné respondentii z naseho souboru /2,4%/ se domniva, Ze ti kteri berou drogy
Jjsou lepsi nez ostatni lidi, které znaji. Druhou krajni polohu ., Ze jsou horsi nez ostatni lidé,
zastava U, 3% dotazanych. Veétsinou nasich respondentii jsou uzivatelé drog charakterizovani
pouze jako jini /56,5%/, nebo cca 30% dotazanych dokonce mezi konzumenty drog a
ostatnimi lidmi nevidi rozdil.

Drogova subkultura.

Mirn¢ nadpolovi¢ni vétSina respondentt /54%/ se domniva, ze drogy jsou symbolem
uréité kultury a zaroven /51,6%/ je toho nazoru, ze také v Ceské republice existuje
"drogova" kultura.

Vyjma konkrétnich informaci uvedenych v jinych souvislostech charakterizovali
dotdzani drogovou kulturu ptevazné spojenim s hudbu tj. urcity typ drogy je spojen s
ur¢itym hudebnim stylem.

Podle jejich minéni je pervitin obvykle pro sviij budivy efekt obliben hlavné mezi
navstévniky techno-house - rave parties.

Zajimavosti je, ze ucinky extdse se ponckud lisi podle toho kde, v jakém prostiedi je
aplikovana. O samot¢ pusobi relaxacné a mediacné. Casto ji berou lidé v malych skupinkéch
¢i ve dvojicich pro zpestfeni nebo obnoveni vzajemnych vztaht,, nebo prosté proto, Ze se
chtéji bavit. Na "party" byvaji uCinky extase spiSe stimulujici a spolecenské. Kombinace
drogy s hudbou a tancem dokaze v ¢lovéku navodit stav podobny transu, jaky lidé prozivaji
pii kmenovych ritualech ¢i nabozenskych obfadech. Umoziiuje splynuti hudby a pohybu a
zprostiedkovava radostny pocit skupinové oslavy, resp. soundlezitosti. V soucasnosti neni
tésngjsi vazba k ur¢itému hudebnimu stylu.

Marihuana je na cCeské klubové scéné bézné pouzivanou drogou. Jeji uzivatelé se
vétSinou neciti jako toxikomané, protoze koufeni povazuji za naprosto normalni. Koufeni
jointa s piateli je malym ritualem. Casto je tento ritual dileZit&jsi neZ intoxikace samotna.
Konopi je povazovano za afrodiziakum. Nékteti lidé vSak naopak uvadéji, Ze konopi jejich
sexualitu tlumi. Koufeni "travy" je nejvice spojeno s regge a dub subkulturami.

BULLETIN 1/2004 15



Drogy a subkultura v Praze

Rada lidi navitévujici tane¢ni kluby s heroinem experimentuje, ale jeho pravidelni
konzumenti vyménuji zajem o spolecensky Zivot za nutnost sehnat dalsi davku.

Verifikace teorie drogové subkultury je obtizné¢ proveditelnd, nebot rozhodujici
nezavislé proménné, tj.normy jednani, jsou témeéf nepfistupné piimému meéfeni a
kvantifikaci. VétSinou se hodnoti a posuzuji pouze z chovani, jezZ ma byt objasnéno /konzum
hasiSe, halucinogenti, heroinu/. Dal§i problém spociva v tom, Ze nevime pifesné pro¢ a jak
vznikaji drogové subkultury a pro¢ se meni.

Urcitym nedostatkem teorii, koncepcnich modelt i vlastnich empirickych vyzkumt je,
ze ke zkoumané osob¢ je pristupovano jen jako k abstraktni jednotce ¢i modelovému
zastupci, ktery ma byt ptikladem resp. vzorem vstupu do procesu drogového konzumu a
rostouci participace na normach jednani, rolich, ritudlech a argotu. Ve skutecnosti je tieba
pocitat s tim, Ze dany jedinec je nositelem mnohonasobnych spolecenskych roli.

Uzivani nealkoholovych drog bylo v Ceské republice dlouho nahlizeno spise jako
socidlni fenomén. Nyni velice rychle dostava podobu pravniho problému spolu s tim, jak se
revolta zivotnim stylem proméiuje v obycejné neadaptované az antisocidlni chovani.

Lze konstatovat, ze zatimco v minulosti pochdzely rizikové skupiny mladdeze zpravidla z
dysfunkénich a netplnych rodin na nizsi sociokulturni Grovni a rodin nepfizpisobivych
/véetné romskych/, v souCasnosti je existence rizikovych skupin mlideZe rozloZena bez
vyjimky, i kdyz diferencované, v celé spolecenské struktuie bez ohledu na spolecenské
postaveni rodicu ¢i ekonomické a socialni podminky rodin.
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STRUCNE A MEKCE K NEKTERYM TVRDOSTEM
MARIHUANY
(aneb: Jak moc je marihuana ,,mékka‘ a neSkodna?)
Dr. Jaromir ZYKA

Marihuana je u nas oficidlnim a jednim z nejrozsitenéjSich pojmenovani ususenych a
zejména ke koufeni uzplsobenych casti vyslechténého druhu konopi - kulturni rostliny
indického pivodu, plivodné péstované k pirevazné textilnimu upotiebeni. Konopi seté
(Cannabis sativa ¢i C. indica) v sobé chova kromé zhruba 400 dalSich G¢innych latek také
psychoaktivni THC (delta-9-tetrahydrocannabinol), dobré rozpoustédlo, kurackou aplikaci
pusobici mimo jinym na mozkové bunky - castéjSim a déledobé&jSim uplathovanim niciveé a
bez nahrad. Pii velmi zjednoduSeném vykladu jde o preleptavani bunéénych vybézkl
(neuronovych dendritll), s narusenim az likvidaci spoji (synapsi). Funkéné vzato dochazi k
negativnim zménam v zprostiedkovaci UcCinnosti chemickych facilitditort a  prenasect
(neurotransmiterd, synaptickych mediatorti) nervovych vzruchti a tim padem k nepfiznivému
ovlivnéni pfijmu a predavani informaci. Postizeni kutfdkli marihuany mtze byt tudiz ¢asem
patrné zejména v ,zhloupnuti“ (pamét, feCova obratnost a srozumitelnost), v bystrosti,
soustfedivosti, vytrvalosti; v zasazeni emocni vybavy - a vlastné celkové osobnostni povahy
(naladovost, popudlivost, lenost, neddslednost, nespolehlivost). Pfiznacné byvaji neptijemné
stavy s bludnymi i halucina¢nimi ,,stihy* (stthomamna podeziravost, vztahovacnost, izkostna
presvédceni o pronasledovani), hrozi dokonce i skutecné ,,zblaznéni se” v podobé psychozy
schizofrenné-paranoidniho typu. Neni pak vylouceno ani panicky zkratkové jednani s cilem
uniknout domnéle ukladnému nepfiteli (tfeba proskoCenim okna) nebo ho predejit a
zneSkodnit. Aktualng, v dané, akutné kuracké situaci, lze diive ¢i pozdé€ji pocitat s reakénim
opozd'ovanim, zpomalenim, zhorSenim pohybové souhry, s topornosti, utlumem (kdyz
nejprve maze dojit k povzbuzeni, k excitaci, k euforizaci) - coz predstavuje riziko necekané
zrady u jinak béZnych télesnych automatismu (doslova Zivotné dulezitych pro fidic¢e i chodce,
pro sportovce, turistu, rekreanta - malé opozdéni, pozdrzeni, o0 malo horsi postieh a chybny
odhad se muze zle vymstit kdekoli na silnici, na vod¢, na skale ...). Tato konstatovani maji
svoji platnost i pti shledani vyjimek a odchylnosti - samoziejmé jako ve vSem i zde je ve hie
tolik Cinitell, Ze nékdy, nékde, u nékoho néco miize byt jinak.

Kouteni konopnych drog je prikazné rakovinotvorngjs$i nez v piipad€ tabakovych
splodin a mize vyrazn¢ oslabovat imunitni systém lidského organismu. Neni dale nic
neobvyklého, ze posléze utrpi zrakové a sluchové organy, zprvu svidné ovliviiované k vétsi
vjemoveé-prozitkové vyraznosti a zajimavosti. U kufdkd marihuany dost oblibena
pseudoargumentace jeji 1é¢ivosti naprosto neobstoji - ano, podobn¢ jako fada jinych drog ma
¢i mize mit i tato 1é¢ivé ucinky, pokud bude ovSem narocné provéfena a dopracovana do
podoby schvaleného 1éku a odpovédné indikovana lékarskym a lékarnickym odbornikem.
Obdobnou vahu ma i vyzdvihovani pfirodnosti marihuany. Latky, kterych si ,,doptavame* z
konopii nebo z jinych rostlin, neni dnes problém ziskat ,,uméle*; piipadna ,,jedovatost*
konkrétni ,,pfirozené chemikalie (byt v propojeni ptislusnych rostlinkovych ,,pfirodnin®, byt
bez technicky podstatnéjSich uprav), nebyva proti té z primyslového zdroje nikterak Setrnéjsi.
U marihuanového kutactvi je vysledovano zvySené riziko vaznych komplikaci v oblasti
sexualni a reprodukéni (poruchy potence, narusena plodnost, menstruacni a t€hotenské potize,
ohrozeni zdarného vyvoje plodu a narozeného ditéte, véetné zvyseného rizika leukémie!).

Jedna z mnoha oSemetnosti pii aplikacich marihuany spocivd ve zvyraziovani
podkladového rozpolozeni, podkladové nalady. Nezkuseny ¢i ,,neukdznény* kutak, ktery by
se rad dostal ze smutku a opusténosti, ktery chce byt také ,,vysmaty*, riskuje propad do
depresivniho stavu sebevrazednych proporci; pfilis situacné rozjareny jedinec si koleduje o
»vykoufeni se“ do neméné nebezpecné euforie, kdy miize provést sob¢ ¢i druhym co by jinak
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neudélal a co poté el nelze vzit zpatky. Uginna latka THC mize byt v soudasnosti u
soustavné vyslecht'ovaného konopi zastoupena i 20 az 36%, oproti 2 az 5 % v letech neddvno
minulych - v tzv. ,skanku® jesté vice, coz pochopitelné povazlivé zvysuje pravdépodobnost
uvodem zminénych skluzii do onemocnéni v hajenstvi ,,velké psychiatrie”: do psychéz, do
demenci a do ostatnich ,,tvrdych® dusledkti poskozeni mozku. Co se pak tyCe taktéz jiz
dotknutého nezadouciho chovani postizenych, sili ovSem i nebezpeci individualné a
spolecensky ohrozujicich agresi, vybuzenych sebezachovou, bud’ v panice nebo po uvaze s
chorym podkladem. Uginek THC navic obecnd zaludn&ji nez je tomu kupiikladu u
etylalkoholu ¢i nikotinu zavisi na mnozstvi, zpiisobu a frekvenci uzivani, na momentélnich
fyzickych a psychickych dispozicich kazdého jedince v dané situaci, na piipadnych
kombinacich s jinymi drogami; ovlivnéni byvaji hiife predvidatelna, nez u nékterych jinych a
tradi¢ne dostupnych drogovych piipravki. Spolehlivéji vétSinou odhadneme, co s nami udéla
pullitr dvanéctistupiiového piva nebo jakakoli tabakova cigareta - spiSe nez 3 - 4 ,Sluky* z
~jakéhokoli“ konopné cigaretového ,,dzojntu®. Zvlasté pak ovSem v ,,mixech*: né€koho
nemile zasko¢i i kombinace s ,pouhym® pivnim etylalkoholem, s tabletou ,tanecni
extaze“(MDMA - 3,4-metylendioxymetamfetamin), s halucinaénim LSD (lyserg-dietylamid)
Htripem* - nebo s mile pfirodni ,,houbickou® lysohlavkou. Podafi-li se stav bezproblémového
a bezstarostného rozpolozeni, nelze Cekat, ze pak pii kombina¢nim podnétu s uzitym
halucinogenem zaruc¢ené odolame lakadlu snadného zalétani si z patého poschodi, ptipadné
ze se nevydame v ,renovovaném® prostoru po schodech, které nejsou... Na rozdil od
alkoholickych aplikaci, kdy po urCitou hranici stoupd ,,vydrz“, u marihuany lze po prvni
nicnetikajici zkuSenosti dosdhnout za nedlouhy Cas i piekvapivého sniZeni tolerance a ,,zhulit
se* snaze a rychleji - nikoli vSak ,,1épe‘. Stejné jako u jinych drog, mnohdy i u marihuany to
uz casem ,,neni ono* (oslabeni piijemnosti, nastup nepiijemnosti) a piislusna spolecnost i jeji
druzné bezstarostna atmosféra usnadnuje zkusit toho vic, pfipadné jesté spolu s néim jinym
(tfeba i s tvrd¢ navykovym diacetylmorfinem-heroinem, dokonce aniz doty¢ny uzivatel nutné
vi, o¢ ve smeésce jde!). Nebo rovnou ochutnat néco ,,lepsiho* a ,,tvrdsiho* - pficemz samotna
marihuana davno nemusi byt ,,mek¢i®, staci brat v uvahu jiz uvedend procenta THC. Mnozi
zastanci ,,mekkosti, opirané Salebné¢ o nepopiratelnou nizsi zavislost somatickou a tim padem
absenci télesnych potizi odvykaciho priznaku, vétSinou uz nedodavaji, Ze je tomu tak proto,
ze prislusné skodliviny této ,,me¢kké drogy* zlstavaji a tfeba i Skodi (!?!) v té€le mnohem déle
(tydny az meésice) nez je tomu u nejznaméjsich ,,tvrdych drog™ - a zavisle namlsané télo si
tudiz nemusi pomoci ,,abst’ak* vynucovat jejich doplnéni. Psychosocialni zavislost je pfitom
tak tuha a naléhava, Ze to i1 bez oné fyziologické zavislosti (s abstinencnimi ptiznaky v plné
parad€) vyjde nastejno - vzhledem k tryznivé chuti délat dal to, co nas citelng, viditeln¢ i
slysiteln¢ poskozuje.

Takze: u¢inné latky z konopi ,.konzumovaného* po prislusnych upravach (Casto jiz s
,»vySlechténosti“ do neodhadnutelnych koncentraci, s tézko ptedvidatelnym individudlné
situaCnim efektem) v rizné miife méni kvalitu psychického fungovani, pozmeénuji "chemii" v
mozku a tak ovliviiuji nase mysSleni, vnimani, emoce. Mohou vyvolat stavy neodtivodnéné
agrese, vztahovacné uzkosti, nenadalé paniky. Nezfidka zhorSuji diive ¢i pozdé€ji pamét,
pojmovou (slovni) vybavnost a vyjadiovaci zptsobilost. Aktudln€ zpomaluji naSe reakce na
podnéty - nejsme tak pozorni, bystfi, pohotovi pokud fidime jakykoliv dopravni prostiedek (i
kolo!), ale i pokud se uplatfiujeme coby prosti pouli¢ni chodci, turisti, rekreacni sportovci
(vodaci, horolezci!). ZvySena pravdépodobnost nehody, Urazu, ohrozeni zivota je tedy
nasnad¢. Vyskytuji se totiz i zrakové halucinace a poruchy pohybové koordinace - jsme
neobratni. Pozménuje se prostorové vnimani a vnimani sama sebe (télesné sebepojimani, az
depersonalizace). Je naruSena nase autokriticnost a sebehodnoceni, snadno porozumime
psané i jinak pfeddvané informaci (upozornéni) zkreslené, mylné nebo pozd¢; hiife se
orientujeme nejen prostorové, ale i v Case. Nase nalady jsou nepfiméfené, nevyvazené,
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rozkolisané, city otupélejSi. Za vyhleddvanou a cilenou ,,pohodovost“ dodate¢né platime
podrazdénostmi nebo depresivnim prohloubenim podkladové sklicenosti a neuspokojenosti.
Muizeme ztratit dosavadni a Zadouci hodnotové preference a zajmy, zacindme zanedbavat sviij
zevnéjSek, ztracime zodpovédnost za naSe chovani soucasné i budouci - jednani se stava
riskantni (pfi pocitech ,,bezproblémovosti“). To vSe muze skoncit az schizofrenné -
postupnym ,,rozdvojovanim® az rozpadem nasi osobnosti.

Samozfejmé to neni nikterak lepsi po strance bezprostfednich ovlivnéni, ptfimych
zmén, promén ,,primarné“ fyzickych, fyziologickych (v niterné zfejmych i zevnéjSkove
patrnych télesnostech s funkénim doprovodem - evidentnich nejen subjektivné v prozitcich,
ale také ,objektivné”, na pohled, poslech, ,,poCich®). Rozsifené zornice, zarudlé oci,
zrychleny puls. Pot miize pachnout po spalené travé. Dostavuje se kasel, sucho v ustech.
Casto nastupuje unava. V onom subjektivnim doprovodu se objevuje hlad a Zizen, bolesti na
prsou, chlad kon&etin. Casem neni vylou¢en negativni dopad na funkci smyslovych organti
(zrak, sluch); chronické zanéty spojivek jsou pomérné Casté; zancty dychacich cest rovnéz.
Muzi mohou posléze trpét potizemi s potenci, zeny poruchami menstruacniho cyklu a
plodnosti. U téhotnych Zen hrozi poskozeni plodu vcetné vyssiho rizika leukémie u ditéte
(ostatné nadorového bujeni i u dospélych). Zhorsuje se celkova obranyschopnost organismu
konzumentt.

Drogy z konopi mohou vyvolat, kromé¢ tuhé zavislosti psychické, i urcitou fyzickou
zévislost mén¢ (abstinencn€) vyraznou proto, ze THC se vyluCuje z organismu jen velmi
pomalu. Mimoifadné nebezpecné jsou pro kardiovaskularn€ postizené lidi (s nemocnym
srdcem a vysokym krevnim tlakem) - a obecné pro psychicky labilni jedince.

Z jiz naznaCeného vyplyva, ze pokud uzivame jakékoliv produkty z konopi (
marihuanu, hasis, skank) delsi dobu, mohou mit velmi nezadouci vliv na na$ mozek: na
receptorni a prenaseci systém v naSem mozku. Kanabinoidni struktury (v pojednavanych
zietelich chemicky nejucinnéjsi Cinitele) se totiz umi navazat na "své" receptory a ,,naleptat*
je. Vyvolavaji tadu pochodi, které méni koncentraci a rozlozeni chemickych latek v mozku,
tedy latek, které zajist'uji komunikaci mezi nervovymi buitkami (neurony), preddvani a piijem
»vzrucht“, prenos predavanych informaci. .V mozku takového ¢lovéka jsou dlouhodobé, i
trvale a neobnoviteln¢, vyfazovany z funkce nékteré buiiky a jejich ,,fetézce®. Po individualné
(ovSem) rozdilné dobé intenzivniho zneuzivani takovéto drogy mize tudiz dojit az k Gplné
degeneraci a naslednému odumirdni mozkovych bunék, které jiz nelze zregenerovat a clovek
se tak postupné stava otrokem své vlastni - dobrovoln¢ ziskané- demence (podstatného ubytku
intelektu; Cesky a méné Setrné prosté zblbnuti), o které velmi dobfe vi. Krutou schopnost
srovnani s nedavnou minulosti (ve které jesté patiil mezi vitané spole¢niky, atraktivni milence
a pozitkaiské ¢tenare; dnes plati opak!) mu pamét’ zachovala...

A pokud jsi, pozorny a trpélivy Ctenari, docetl az sem, posuii si prosim titulek a nazev
tohoto pojednani do podoby otazky a zkus si pak na ni odpovédét:... Ano, jak moc je
marihuana ,,mékka‘“ a neSkodna?

Jisté, mas pravdu. Kazdy jsme trochu jiny. A umie kazdy. Automobilova pteprava je
nebezpetna a zabijeji se 1 opatrni fidi¢i (mén¢ Casto). PfedCasne umiraji i néktefi abstinenti. A
vice nez ,.travovych hulici* se stale jest¢ poni¢i a zahubi alkoholikl a tabakistl (zatim je jich
vice).. A uplné kazdy kufak (nejen prosim tabaku, nékteré vyzkumy uz favorizuji doposud
preci jen o hodné¢ méné rozsifenou marihuanu!) prece taky vzdycky neonemocni rakovinou a
nezemie vzdycky ,na ni“. Opravdu ne Uplné kazdy a uplné€ vzdycky. Aspoii ne hned. O
zblbnuti to plati stejné.
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Problematika drog a drogovych zavislosti je velice slozitd oblast. Jeji feSeni
neni jednoduché. Jelikoz zavislost na drogach ohrozuje zejména mladé lidi, snazi se
spole¢nost udélat maximum proto, aby je pred timto rizikem varovala, piipadné aby snizovala
rizika spojena s branim drog. Jedna se o multidisciplinarni oblast, do které se snazi zasahovat
fada jednotlivct i organizaci. Néktera stanoviska a postoje jsou realné, neéktera vyjadiuji spis
prodrogova feSeni stavajiciho stavu. I kdyz nékteré ndzory a postoje nevyjadiuji postoj a
stanoviska Narodni protidrogové centrdly, stoji za to se snimi seznamit. I proto jsme
pfipravili tuto rubriku - DISKUZNI FORUM BULLETINU NPC.

NAZORY A STANOVISKA UVADENA
V NASLEDUJCICH PRISPEVCICH V DISKUZNIM FORU
NEVYJADRUJI STANOVISKA NEBO POSTOJE NARODNI
PROTIDROGOVE CENTRALY PCR.
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POLEMIKA O TOM, AKO ZLEPSIT ORGANIZACIU BOJA S
DROGAMI V CR A SR
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Prof. Ing. Vaclav Krajnik, CSc., Akadémia policajného zboru v Bratislave, Sklabinska 1,
835 17 Bratislava

Ing. Pavel Strach, University of Otago, School of Business, Department of Management,
Dunedin, New Zealand

Abstrakt: Boj s drogami nie je snahou drogovy problém odstranit, ale regulovat’ ho na
spoleCensky ziadicu mieru. Nasledujiicou polemickou diskusiou sa snazime prispiet
k d’al§iemu ujasneniu nazorov na rieSenie tychto otazok. Ako v Ceskej, tak v Slovenskej
republike st drogy stale socidlnym javom, o ktorom ma verejnost malo kvalifikované
povedomie. K boji s drogami sa pouziva Sirokd Skala roéznych nastrojov, ale len ich
premyslena suhra méze vytvarat’ synergické efekty a spolecenské prinosy. Snazime sa takuto
sutru nacrtnut.

Kli¢ové slova: drogovy problém - organizacia - legislativa - Ceska republika - Slovenska
republika

Jednym zo zakladnych krokov pri rieSeni drogového problému je, podl'a nasho nazoru,
rozdelenie drog do skupin podl'a miery ich zdravotnej a spolocenskej nebezpecnosti, a to bud’
do dvoch skupin ako je tomu v Holandsku, alebo do troch skupin podla vzoru Velkej
Britanie, ale s konopnymi derivatmi preradenymi zo skupiny B do skupiny C (najmenej
rizikové). Rozhodnutie o tom, do akej skupiny ta ktorti drogu zaradit’, by sa malo opierat’ o
vedecké poznatky z oblasti zdravotnictva, psychologie, socioldgie a inych vednych oborov,
zaoberajucich sa uzivanim drog a drogovou problematikou. Iba racionalny postup zalozeny na
vedeckych poznatkoch méze pri tvorbe aschvalovani navrhov zmien, protidrogovej
legislativy, viest’ k pozitivnym vysledkom.

V oblasti represie, povazujeme za adekvatne vyuZzivat represivne prvky voci
priekupnikom, aj ked sa domnievame, Ze vtomto pripade nie je snaha o ustretovost
efektivna. Myslime si, Zze ak by sme sa pokusali s dilermi komunikovat’ a dali im nejaké
alternativy, ktoré by im sice dovolili d’alej prevadzkovat’ ich ¢innost’, nepadlo by to na tirodna
pddu a snaha o komunikéciu by bola zneuzitd. Mame, napriklad informéacie, ze v Holandsku
v praxi funguje projekt, v ktorom s zapojeni i predstavitelia dilerov, ktori st uréitym
sposobom zndmi i policii. Ide tam oto, Zze si zastupcovia dilerov, ktori sa pravidelne
stretavaju s policiou a spolupracuji. Dileri maju vytvorent kvazi skupinu alebo organizaciu,
ktora ich zastreSuje a v ramci nej existuju isté pravidla, za ktorych poruSenie prestava byt
tento diler chraneny a kon¢i jeho pdsobenie v tejto sfére. Medzi pravidla patri, napriklad to, Ze
heroin musi mat’ ur¢iti minimalnu percentualnu Cistotu, nesmi do neho byt vmieSané iné
primesi, musi mat’ adekvatnu cenu, ktora je samozrejme vysoka ako na Ciernom trhu, ale
nesmie to byt absolutne prehnané. Podl'a Theem van Dame z organizacie LSD (zaujmova
skupina uzivatel'ov drog v Holandsku), tento projekt sa stretol s velkym tspechom a v praxi
vel'mi dobre pracuje. No nezda sa ndm to vyuziteIné na slovenské podmienky. Mozno projekt
v Holandsku funguje a skutone sa nezneuziva, atak je prospesny, ale myslime si, ze
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Slovensko esSte ani zd’aleka nie je na nieco podobného pripravené (je tu ina mentalita a iné
myslenie). Navzdory tomu, ze sa nam tato myslienka celkom paci, zda sa nam ako
nerealizovatelna a nemyslime si, ze je vhodné preberat’ bezhlavo vsetko, ¢o inde sice funguje
a je odskusané, no v nasich Specifickych podmienkach to vyskusané zatial’ nie je. Myslime si,
ze 1 ked’ na naSom tzemi uz zostava velké mnozstvo drog, nie je to také mnozstvo, aby
nasytilo vrecka vsetkych priekupnikov, pdsobiacich na nasom uzemi, v pripade, ze by museli
dodrziavat’ urcitu Cistotu heroinu. Heroin, ktory sa u nas dostava k uzivatel'om, je v posledne;j
dobe vel'mi slaby, niekedy ma iba par percent (5 %) a va¢sinou tvori rézne lieky a primesi. Na
jednej strane by mohlo byt efektivne kontrolovat’ kvalitu heroinu, ¢im by sa mohlo zabranit’
nejednému zdravotnému poskodeniu uzivatela z dévodu prave roéznych primeskov alebo
nahleho dodania relativne kvalitného heroinu, ked’ si uzivatel’ da svoju davku, ale ta je pre
neho zrazu vel'mi silnd a predavkuje sa. Nie sme si vSak isti, ¢i by bolo realne v silach
represivnych zloZziek robit’ také kontroly kvality ,.,tovaru®, a tak v pripade zistenia nekvality,
stithat’ konkrétnu osobu. Okrem toho ako vieme, do drogového obchodu su zapletené vel'ké
a silné skupiny a na tie je kratka i represia, i liberalny pristup, aj ked’ represia ma predsa len
vicsiu silu. Myslime si, Zze obchod s drogami je taky kolos, ktory sa neda zastavit’, pretoze sa
zastavit’ nechce. Velka ¢ast’ populacie by bola rada, ak by sa ho zastavit’ podarilo, ale je vela
tych, ktori o to nestoja a ti st silnejsi. V drogovom obchode totiz nie s zapleteni iba dileri,
ale Casto maju svoje ,,spojky* vradoch policajtov, Statnych tradnikov, politikov, ato na
medzinarodnej Urovni. Pretoze v obchode sdrogami ide o neuveritelne velké peniaze,
zainteresovani nemajii zaujem na spolupraci v zmysle znizenia dopytu a nasledného uplného
obmedzenia predaja drog. St si vedomi toho, Ze k takym peniazom by sa nikdy nedostali
legalnou pracou, nehovoriac o tom, Ze tam by museli ur¢itym spésobom pracovat’.

Aby sme sa vSak vratili k ndSmu nazoru na represiu v tejto oblasti, mame pocit, Ze to
je jediné riesenie, pokial’ sa vSak represia uplatiiuje skuto¢ne rovnakym metrom na vsetkych.
Sme teda zastancami represie, ako moznej prevencie z hl'adiska obchodovania s drogami.
Pokial’ by nehrozili rizika a tresty za obchodovanie s drogami, urcite by sme mali ovela viac
priekupnikov a obchod by bol eSte dokonalejsie prepracovany a rozvinuty. Nepaci sa nam,
vSak az taka represia, aka sa uplatiiovala v Thajsku, kde hrozil trest smrti kazdému, u koho
nasli akékol'vek mnoZstvo drogy (v sucasnosti udajne od toho upustili a existuje ,,iba*“ trest
dozivotia, na zdklade spravy z Amnesty International). Takato prisna represia sa nam zda byt’
prehnane tvrdou, no hlavne je tu obrovska hrozba nezvratnych rozhodnuti o smrti nevinnych
ludi. Nemyslime si, ze prave trest smrti je tym pravym prostriedkom v boji proti
obchodovaniu s drogami. Je to pre mnohych vel’ka vystraha a radSej nebudu podnikat’ v tejto
oblasti, to je pravda, ale kto chce, najde si na to l'udi, ktori budu riskovat’ svoje Zivoty (¢i uz
vedome alebo nevedome). Mo6Ze na to doplatit’ vel'a nevinnych naivnych l'udi, ktori sa mozno
i nevedomky zapletii do pasovania drog. Okrem toho, dalo by sa to vel'mi dobre zneuzivat’,
a niektori 'udia by sa tak elegantne mohli zbavit' nechcenych oséb tym, ze by im podstr¢ili
drogu a zamerali na nich pozornost’ prislusnych organov. Je to nieco podobného ako diskusia
okolo eutanazie, ktord ma svoje vyhody, ale i nevyhody a mozné spdsoby zneuZitia.

Zda sa nam, Ze v tejto oblasti ma ako Cesk4, tak Slovenska republika relativne dobr(i
legislativu, ktora upravuje obchodovanie s omamnymi latkami a stanovuje patri¢né tresty za
priekupnictvo. Tresty za obchodovanie by sice mohli byt aj vysSie, alebo eSte lepSou
alternativou sa nam zda prenechat trochu viac slobody sudcovi, aby udelil podl'a konkrétneho
pripadu tvrdsi alebo l'ahsi trest. Myslime to v tom zmysle, ze pokial’ ide o osobu vSeobecne
znamu ako diler, ktora uz mala problémy so zakonom, tam by mohol stanovit’ tvrdsi trest ako,
napriklad u osoby netrestanej, u ktorej je predpoklad napravy, pokial’ to nie je jej dlhoro¢ny
obchod a podobne. V tomto pripade je nutna i aktivita a zaujem sudcov o dosledné preSetrenie
kazdého jednotlivého pripadu.
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Co sa tyka represie zameranej na uZivatelov drog, tam je na$ nazor dost’ liberalny.
Uzivatelia drog su podl'a naSho nazoru obetami drog, ¢i uz sa do tohoto bludného kruhu
dostali vlastnim pri¢inenim, nevedomost’ou, experimentovanim alebo vedome. Podporujeme
nazor, ze nasim cielom ma byt uzivatel'ov drog nie trestat’, ale lieCit’ a je potreba na nich
pozerat’ nie ako na zloCincov, ale ako na osoby choré. Myslime si, Ze nie je najvhodnejSie
riesenie trestat’ i drzanie drogy pre vlastni potrebu. Samozrejme akceptujeme nazor, ze je
tazkeé urcit, ¢o je ,,mnozstvo pre vlastnu potrebu®, ale nas ndzor je taky, Ze pokial’ ma Clovek
u seba davku do jedného gramu, da sa to akceptovat’ ako davka pre vlastni potrebu.
Nemyslime si totiz, Ze obyCajny uzivatel' drog, by mal u seba vicsie mnozstvo drogy ako pre
svoju potrebu, pokial’ by sa sdm obaval jednak represivnych orgénov, skinov a sucasne i
svojich ,.kolegov uzivatel'ov*, ktori by ho o drogu rychlo pripravili. St samozrejme vynimky,
kedy je uzivatel suCasne aj dilerom, ale spravidla na tomto obchode vela nezarobi, skor
prerobi, pokial’ drogu distribuuje neraz i svojim zndmym zadarmo (tzv. na sekeru). Tu sa to
pochopitel'ne bude povazovat’ za obchodovanie s drogami, ale pri udel'ovani trestu by sme
vzali do uvahy skutocnost’, Ze je to uzivatel' drog, ktory zacal s tymto druhom obchodu zo
zistnych dovodov. Dali by sme mu na vyber medzi trestom odnatia slobody a moznost'ou
liecby zavislosti, s naslednou ,,skiiSobnou lehotou®, v ramci ktorej by sa uplatnil i vysSie
v texte uvedeny probacny pracovnik (ktorym by bol socidlny pracovnik). Tym padom by si
mohol sdm vybrat, ¢i bude v jeho pripade uplatiiovana represia, alebo liberalny pristup a sdm
by sa rozhodol, ¢o je pre neho vhodnejSie. Odporcovia by mohli argumentovat’ tym, ako budu
schopni socialni pracovnici kontrolovat’ dodrziavanie podmienok stanovenych v ramci
»skuSobnej lehoty*. My si myslime, ze pokial by to boli pracovnici zterénu, napr.
streetworkeri, boli by toho schopni, pretoze poznajui relativne dobre svojich klientov, maja
snimi vybudovany vztah zaloZeny na dbdvere aje tu zaroven velka kontrola zo strany
ostatnych klientov, ktori s radostou donesti novinky o svojich , kolegoch®. V tejto oblasti teda
vidime moZnost’ vytvorenia pracovnych postov pre socialnych pracovnikov.

V stvislosti s predchadzajucou otazkou vSak vidime jeden problém, ktory nezapada
uplne do nasich predstav. Myslime si totiz, Ze obligatorne nariadena lieCba nie je efektivna, a
to podla je nas zbytocné vyhadzovanie finanénych prostriedkov. Zastdvame nazor, Ze
rozhodnutie podrobit’ sa lieCbe zavislosti, musi vychadzat’ priamo od klienta, musi ho on sdm
chciet’ a verit' tomu, inak nema zmysel. Tu sa nam javi na mieste otdzka, vychadzajica
z predchadzajucich riadkov. Pokial’ bude mat’ klient na vyber medzi védzbou a lieCbou, ¢i sa
nerozhodne pre liecbu iba preto, aby sa nedostal za mreze. Mozno prave tu, by zohrali vel’kt
rolu socialni pracovnici, fungujici ako akasi kontrola a bolo by to dostacujice pre adekvatne
rozhodovanie sa klientov medzi danymi dvoma moznostami. Navzdory tomu si myslime, Ze
tuto problematiku by bolo treba dalej dorieSitt vhodnym sposobom, nie vSak Cisto
represivnym. V suvislosti s aktivnymi uzivateI'mi drog sa nam paci postup uplatiiovany vo
Svajéiarsku a Holandsku, kde ma policia prikaz, aby konzumentov pri prvom pristihnuti (ze
uziva drogy) nezatykala, ale ich iba varovala. K tomu, aby ich varovali, su predvedeni na
policajnu stanicu, kde ich uniformovany policajt napomenie, aby drogy nebrali a v pripade, ze
budi mat’ problémy, poradi im, na koho sa maju obratit. Samozrejme by to chcelo, aby
v policajnych radoch boli policajti vySkoleni, Specidlne pre pracu so zavislymi na drogach, ale
nemyslime si, Ze by to bolo na Skodu. Tato myslienka sa nam paci z toho dévodu, Ze ak by sa
s uzivateI'mi drog zaobchadzalo takymto ,,ludskym® sposobom zo strany policie, mozno by
bola vicsia dovera k policii, a aj uzivatelia by lepSie spolupracovali. Je pochopitelné, Ze by sa
nesli prihlasit na policajni stanicu, ak by prdve mali za sebou uspeSné vlamanie, ale
spoluprdca by mohla fungovat i na turovni prevencie. Uzivatelia by boli evidovani
v policajnych Statistikach a v pripade zadrzania klienta s drogou by sa vedelo, ze je to
uzivatel’ drog a méa drogu pre svoju potrebu, ¢im by sa nemuseli zvySovat’ Statistiky drogove;j
trestnej ¢innosti podl'a § 187.
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Ministerstvo vnuatra a ministerstvo spravodlivosti by malo stanovit' stihanie
pestovania, vyroby a uzivania l'ahkych drog pre vlastni spotrebu ako najnizSiu prioritu
a zamerat' sa na potlacanie distribucie nebezpeénych tvrdych drog. V navéznosti na toto
rozhodnutie by mal najvy3si prokurator (SR) alebo §tatny zastupca (CR) vyuzit svoju
pravomoc zjednocovat’ a usmernovat’ postup prokuratury (SR) alebo Statnych zastupitel'stiev
(CR) a upravit’ ich ¢innost’ v trestnom konani pri aplikacii jednotlivych skutkovych podstat
podla § 187, § 187 pism. a), § 188 a § 188 pism. a) trestného zékona, a to hlavne vo vztahu
k vyuzivaniu réznych foriem odklonov v trestnom riadeni a vyuzivani moZznosti
alternativnych trestov. V tomto smere vidime do buduca velku ulohu predovsetkym pre
proba¢nt a mediacnu sluzbu. Jednou z podmienok, pri aplikacii tychto odklonov, by malo byt
stanovenie povinnosti podrobovat’ sa v priebehu vykonu alternativnych a podmienecnych
trestov testom na uZivanie drog, pricom pozitivna detekcia by pre dani osobu znamenala,
napr. sprisnenie postihu, pri opakovani pozitivneho testu, napr. znovuzacatie sudneho
konania.

Co sa tyka, tzv. ,lahkych drog® domnievame sa, Ze by mal policajny prezident v
suvislosti s pestovanim, vyrobou a uzivanim marihuany pre vlastna potrebu, podobne upravit’
pracu policie pri odhalovani a postihovani tohoto protipravneho jednania. Policia by mala
postihovat’ nebezpeénych predajcov drog, ktorych sleduje, alebo pokial ma doévodné
podozrenie, ze sa o takto osobu jedna, a naopak menej tvrdSie postihovat’ zavazné pripady
vyroby, uzivania a distribicie v uzavretych skupinach l'udi. Pokial' niekto oznami policii
pripad pestovania konope (a z praxe vieme, Ze k takejto socialnej kontrole dochadza), policia
je podl'a principu oficiality povinnd, sa tymto pripadom zaoberat’. Pravo prvotného postdenia
vSak lezi prave v jej kompetencii. Ak by prehlésil pestovatel, Ze konope pouziva ako korenie
¢i za okrasnym ucelom a pod., méze sa na toto jednanie pozerat, ako na priestupok podla §
30 priestupkového zakona, a nie ako na trestny Cin. Policia by teda mala kazdy protipravny
¢in tohoto typu posudzovat’ individualne, s ohl'adom na osobu a okolnosti, za ktorych bol
tento ¢in spachany.

Domnievame sa, ze by tato forma dekriminalizacie viedla k tomu, ze by si drobni
uzivatelia pestovali konope pre svoju potrebu a z tejto produkcie uspokojovali i potrebu 0sdb
z okruhu svojich znamych, ¢im by v konecnej faze doslo k odklonu uzivatel'ov konopnych
derivatov od ¢ierneho trhu s vyrazne nebezpecnej$imi omamnymi a psychotropnymi latkami.
Ako sme uz uviedli v kapitole ,,Legalizacia®“, domnievame sa, ze prave nakupovanie 'ahkych
drog u predajcov drog tvrdych, ma za nasledok konverziu uzivatel'ov konope na uzivatel'ov
drog s vysokym rizikom. VysSie zisky, ktoré plyna tymto predajcom z predaja tychto drog, st
pre dilerov impulzom k nabadaniu kupujicich marihuany k experimentom s inymi latkami
(prva davka zdarma, bagatelizovanie rizik, chvalenie ucinkov a pod.). Mohli by sme
namietnut’, Ze by sa nebezpecny Cierny trh v snahe o udrzanie klientely snazil vyuZzit' svoju
,konkurenciu“ v podobe malopestovatel'ov, ako novych distribu¢nych kanalov tvrdych drog.
Vo faze uskutociiovania tychto snah by vsak dilerovi stali v ceste dve tazkosti. Tou prvou by
bola nutnost’ skontaktovat’ celkom cudziu, nezndmu osobu, u ktorej sa da predpokladat’, ze nie
je zavisla na tvrdych drogach (jej motivacia k jednaniu s dilerom je teda nizka) a neistota,
akym sposobom sa kontaktovany ¢lovek zachova, ¢o znamena podstipenie vysokého rizika.
Tou druhou by bola nizka motivacia malopestovatelov k takému kroku pristapit. Ako
odstrasujica by tu pdsobila predovsetkym hrozba vysokych represivnych postihov. Mimo
toho, nie kazdy je schopny svojim priatelom a zndmym nebezpecnt drogu pontknut’.

V oblasti primarnej prevencie sa nam zda, Ze sme prili§ liberalni, a to v zmysle, Ze sa
jej venuje prakticky ktokol'vek a akokol'vek. V stucasnosti je vela projektov a organizacii,
ktoré s drogami nemaju ni¢ spolocné, ale pretoze je to ,,moderna“ téma a je Sanca na ziskanie
penazi, prihlasuju si preventivne projekty Sportové kluby a podobne. Nejde im o ni€ iné, nez
o zabezpecenie chodu svojej organizacie anové Sportové vybavenie. Pritom prevenciu
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realizuju akoby tym, Zze obcCas usporiadaju nejaky turnaj a niekto, kto sa v drogach nemusi
vyznat’, povie par slov o tom, aké su drogy zIé. Mame pocit, Ze i na Skolach prevencia nie je
zabezpecena na takej Urovni, ako by bolo potrebné. Este stale su to predovSetkym narazové
akcie, ktoré nemaju ziadnu koncepciu a predovsetkym nie su komplexné a kontinualne.
Opakuje sa na nich stale dookola to isté. Je potrebné, aby sa dala moznost’ uplatnit’ sa prave
na tomto mieste mladym socialnym pracovnikom pracujicim, napr. v neziskovych
organizaciach, ktori maju odpovedajice vzdelanie a st vySkoleni pre pracu drogového
preventistu. Ti by si mali vytvorit’ urcitu koncepciu a drzat’ sa jej, a nie realizovat’ jednu akciu
za rok. MozZzno by bolo vhodné pouvazovat nad zaradenim drogovej prevencie a vychovy
k tolerancii do Skolskych osnov ako predmet, ktory bude pravidelne vyuCovany alebo
predndsany a sucasne by sa mohlo kontrolovat’, na akej odbornej a informacnej urovni sa
prevadza.

V tejto suvislosti by sme radi poznamenali niekol’ko myslienok taktiez k pozicii, tzv.
protidrogového koordinatora na zakladnych a strednych Skolach. Jedna sa o relativne novy
ainovacny projekt v nasSich podmienkach, na ktorom spolupracovalo niekolko Statnych
i mimovladnych organizacii a odbornikov. Ako myslienka je to podl'a nasho nazoru vel'mi
zaujimava a potrebna. Vieme, Ze boli vypracované i Minimalne Standardy koordinatora
drogovej prevencie, ale v skutocnosti pracovat’ v pravom zmysle slova nezacali. Su to totiz
l'udia, ktori Casto nemaju k tejto praci vztah a venuju sa jej viac-menej z donttenia, pretoze
niekto to na Skole robit’ musi. Va¢sinou maji mnoho inych povinnosti, pretoze musia okrem
toho este vyuCovat’ svoje predmety alebo robia eSte vychovnych poradcov anemaji ani
dostatok priestoru na takato pracu. A ked uz st motivovani pre tito pracu, z vysSie
uvedenych dovodov na to nemaju vyhovujuce podmienky a stretdvaju sa s nepochopenim
anevychadzanim v TUstrety zo strany ostatnych kolegov, ktori jeho pracu povazuju za
zbytocnu a nenaro¢ni. Domnievame sa, ze tito poziciu by bolo treba profesionalizovat’, mal
by ju vykonavat clovek s patricnym vzdelanim, so vztahom k detom a s pozitivnym
postojom voci drogam (v zmysle otvorenosti vzdelavat sa v danej problematike
a komunikovat’ o nej d’alej) a predovSetkym by nemal mat’ okrem tejto pozicie ziadne iné
pracovné ulohy na skole, aby sa jej skutocne mohol venovat’ naplno a kvalitne.

Popri protidrogovej osvete je potrebné, taktiez pracovat’ na vychove deti a mladeze k
zdravému zivotnému Stylu a posilovaniu ich sebavedomia. V tejto oblasti by Stat mal zahajit’
plosne rozsiahlu dlhodobu medidlnu kampan, s vyuzitim osobnosti z kultirnej a Sportovej
sféry, ktoré su jednotlivymi vekovymi skupinami deti a mladeZze uznavané. V idedlnom
pripade by realizaciou tychto opatreni mohlo ddjst’ k zmene postojov mladej generacie, ktora
by zacCala na uzivanie drog pozerat’ ako na ,,hlipu nemodernti zabavu“. V poslednych rokoch,
tiez vyrazne ochabla Statna podpora ,,vol'nocasovych aktivit. Zodpovednost’ za napliiovanie
vol'ného ¢asu deti nest urady miestnej samospravy, skoly, zaujmové a Sportové organizacie a
pod. Domnievame sa, ze by sa v tomto smere mali zvysit’ Statne dotacie tymto organizaciam.
Sme presvedCeni, ze takto vydané peniaze Statneho rozpoctu st investiciou, ktord sa Statu
bezpochyby v dlhodobom ¢asovom horizonte vrati.

Dalsou oblastou naich polemik je substitu¢na lie¢ba drogovo zavislych. V ramci
Slovenskej republiky zatial' redlne funguje iba jedna metadonova substitu¢na liecba, a to
v Bratislave v Centre pre lie¢bu drogovej zavislosti na Hrani¢nej ulici. V Ceskej republike
existuje celkom 8 pracovisk poskytujicich tito sluzbu s celkovou kapacitou 318 klientov. Myslime
si, Ze tato liecba nie je realne schopna pokryt potreby praxe, pretoze ma obmedzeny pocet
klientov a tyka sa predovsetkym klientov z Prahy a Bratislavy. Faktom je, ze drogovo zavisli
st uz niekol’ko rokov nielen v hlavnych mestach, i ked’ prave tu sa ich ststred’'uje najvacsi
pocet. PretoZze metadonova substiticia je podavand klientom denne, je to neredlne pre
klientov, ktori st z inej Casti krajiny. Okrem toho mame pocit, Ze tym, ze je to jedina lieCba
tohoto druhu, a je po nej velky dopyt, vznikd tu riziko korupcie a do lieCby sa dostanu iba ,,ti
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lepsi“. Tymto nechceme nikoho obvinovat’ ani predkladat’ tu nepodlozené informaécie, iba
konstatujeme, Ze je to mozné riziko suvisiace s jedine¢nostou a velkym dopytom, a zda sa
nam byt vel'mi redlnym. Vel'mi radi by sme boli, keby sa tato liecba realizovala na viacerych
pracoviskach ana celom uzemi naSich republik. Bolo by to urCite plne vyuzivané, i ked
o efektivite by sa tieZz dalo polemizovat, pretoze to je iba droga za drogu. Je to vSak pre
spolocnost’ prijatel'nejSie a predovsetkym, je to substitucia distribuovana lekarom, znacne
znizuje kriminalitu pachanu za ucelom ziskania finan¢nych prostriedkov na drogu aje to
latka, ktorej zloZenie je kontrolované, a tym padom sa daju dopredu predpokladat’ mozné
zdravotné problémy s fiou stvisiace. Zaroven tym, ze je podavana peroralne, znizuje sa riziko
prenosu a Sirenia infek¢nych ochoreni, ako i inych zdravotnych problémov sposobenych
intravenoznym aplikovanim drogy.

Na tomto mieste je vhodné vyjadrit’ sa i k preskripcii drog. Na§ nazor je i v tejto
oblasti dost’ liberalny, stotoZiiujeme sa s ideou predpisovania drog dlhodobym uzivatel'om.
Podtrhujeme vSak slovo dlhodobym, aby nedo$lo k mylnému vysvetleniu, Ze chceme
predpisovat’ drogy kazdému, kto ich chce skusit, a tym podporovat’ uzivanie drog. Zda sa
nam efektivne predpisovat’ medicinsky dlhodobym uzivatel'om drog ich drogu v tom pripade,
pokial’ uz nie je nadej na jeho abstinenciu. Pokial' uzivatel' berie drogy niekol’ko rokov
(napriklad 10 rokov) a absolvoval neuspesne niekolko lieCeni rézneho charakteru (¢i uz
stvrdym rezimom alebo volnejSim, rodinného typu apodobne, ambulantnd liecba,
hospitalizacia...), je mala pravdepodobnost’, ze prestane uzivat' drogy. Z tohoto dovodu si
myslime, Ze by bolo vhodné im predpisovat’, napr. heroin, o ktorom by lekar vedel, Ze je
kvalitny, mohol by svojho zavislého pacienta pravidelne sledovat (po zdravotnej stranke)
a sucasne by tento klient nemusel zhanat’ financné prostriedky protizdkonnou ¢innost'ou, ¢im
by sa znizila drogova trestna &innost. Co sa tyka ceny heroinového programu, myslime si, Ze
jednak heroin ako taky, nie je tak drahy, za kolko sa predava na ciernom trhu (to si
nemyslime, ale vieme) a jednak, ze by sa dal ziskat’ zo zadrzaného mnozstva drog na nasich
hraniciach. V tejto otazke si nie sme Uplne isti, pretoze nase informacie su také, ze tieto drogy
(zadrzané) sa musia v celom mnozstve zneskodnit’ tym, ze sa znehodnotia. Nas§ navrh znie,
aby sa urc¢ita Cast’ tychto omamnych latok, uréena na zaklade informacii zterénu av
predpokladanom mnozstve potrebnych latok, vyclenila na zdravotnicke pouzitie, presla by
prisnou kontrolou kvality a v pripade vyhovujucej kvality by bola vyuzivanad na vyssie
uvedené ucely. Pochopitelne by bolo potreba vytvorit prislusné pravne ustanovenia
a opatrenia na zabezpecenie toho, ze by sa dané drogy nezneuzivali inym spoésobom ako na
medicinske predpisovanie, ¢im myslime predovsetkym to, ze by sa vyClenené mnozstvo
zadrzanej drogy dostalo na spravne miesta, ale nie spit’ na Cierny trh. Toto rieSenie, pokial’ by
bolo realne, sa nam zda ako vhodné a efektivne z hl'adiska celospoloc¢enského. Bolo by totiz
postarané o nelieCitelnych uzivatelov drog a sicasne by to bolo pozitivne rieSenie i pre
ostatnu Cast’ populacie, pretoze by sa znizilo riziko prenosu infekénych ochoreni, znizil by sa
pocet uzivatel'ov drog tulajucich sa po uliciach za i€¢elom zhanania financii a drog, drogy by
im boli aplikované odborne v zdravotnickom zariadeni, ¢im by sa znizil pocet uzivatel'ov
aplikujucich si drogu na ulici a sucasne by sa znizila kriminalita pachana za icelom ziskania
finan¢nych prostriedkov na drogu. Zasadnym pravidlom by vSak muselo byt striktne ur¢ené
dlhoro¢né uzivanie drog, aby skutocne nedoslo k tomu, ze bude volna distriblcia drog
komukol'vek, kto pride k lekarovi so ziadost'ou o predpisanie drogy. Podmienkou by podla
nas malo byt, jednak dlhoro¢né uzivanie (napr. uz vyssie uvedenych 10 rokov), ajednak
absolvovanie viacerych lieceni z drogovej zavislosti. Z toho vyplyva, ze by sa jednalo
predovsetkym, o uzivatel'ov vo veku okolo tridsat’ rokov, ak predpokladame, Ze problémy
s drogovou zavislostou u nich nabrali prudky spad okolo dvadsiatky a priblizne v tomto
obdobi prvykrat absolvovali liecbu v niektorom liecebnom zariadeni.
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Vzhladom k desivym Skodam prinaSanym masovou konzumadciou tabaku a alkoholu
zastavame nazor, Ze je bezpodmienecne nutné prehodnotit’ sucasny postoj k ,legalnym
drogam*. Nedomnievame sa, Ze je v Ceskej republike prilisny priestor pre prohibiciu tychto
latok, nie menej zastdvame nazor, zZe by S§tdt mal podniknat radikalne kroky veduce k
znizeniu ich spotreby. Stat by mal v tejto oblasti zvysit' sankcie za priestupky uvedené v ods.
1 § 30 priestupkového zakona, a to prevazne u pism. f) (umoznenie neopravneného
pouzivania omamnych a psychotropnych latok osobe mladsej ako osemnast’ rokov, ak nejde o
¢in prisnejSie trestny), tieto priestupky doslednejSie odhalovat a tvrdo exemplarne
sankcionovat. Dalej by mal byt novelizovany zékon o reklame &. 40/1995 Zb. Novelizacie by
mali obsahovat’ obmedzenie reklamy na alkoholické napoje a tabakové vyrobky len na miesta
predaja. K uplnému zdkazu reklamy na tabakové produkty doposial’ pristapili iba 4 Staty:
Norsko, Finsko, Novy Zéland a Franctzsko. Vysledky tohoto pristupu zhrnula Jarmila
Prdeckova z Ligy proti rakovine, vo svojom vyjadreni pre Redakciu BBC nasledovne: ,,Po
piatich rokoch boli hodnotené vysledky Statov, v ktorych bola kompletne zakézana reklama.
Spotreba cigariet sa v priemere znizila o 27 percent. Je teda vidiet, ze zakaz zmysel ma.*

Dalsim efektivnym, aviak politicky iste velmi nepopularnym opatrenim v oblasti
obmedzovania dopytu po tychto latkach, by bolo vyrazné zvysenie spotrebnych dani. Popri
znizeniu dopytu by sa tento krok prejavil i zvySenim prijmu §titneho rozpodétu. Stadia
vypracovana tabakovym koncernom Phillip Morris uvéadza, ze ,spotreba tabakovych
vyrobkov priniesla Ceskej republike v roku 1999 prijmy vo vyske 5,8 miliard korGn.“ Podla
nasho nazoru sa d4 domnievat, ze by prinajmensom v kratkodobom ¢asovom horizonte tieto
prijmy vzrastli. Myslime si, ze by tento razantny krok rozhodne mal byt G¢inny.

Dalej navrhujeme rozsirit’ ustanovenie § 4 ods. 2 pism. f) (miesta, kde je zakazané
fajcenie) zakona ¢. 37/1989 Zb., o ochrane pred alkoholizmom a inymi toxikomaniami, v
zneni neskorSich predpisov, o vSetky verejné budovy a vSetky verejné priestranstva, kde by
fajéenim mohli byt obmedzované ostatné osoby. K podobnym opatreniam uz pristapili
niektoré mestské urady (napr. Mestsky urad v Karlovych Varoch), ¢o sved¢i o tom, Ze je
vola problém fajcenia rieSit. Sme si vedomi, ze by tidto zmena zidkona nemusela byt
verejnostou prijata pozitivne, pretoze by mohla byt povazovana za obmedzovanie osobne;j
slobody. Na druhej strane zastdvame nazor, Ze nefajCiari maji pravo na to, aby neboli
dymom obt’azovani. V stvislosti s fajcenim navrhujeme taktiez zvysit’ horna hranicu sankcii
u pravnickych oséb a fyzickych osob za predaj alkoholu a tabakovych vyrobkov osobam
mlad$im 18 rokov (§ 4 ods. 1 pism. a), f)). Nemyslime si, Ze by odstraSujuci efekt tychto
zmien sam o sebe zmenil chovanie fajciarov a zamestnancov predajnych miest. Konecny
efekt by zavisel predovsetkym na doslednom zistovani a exemplarnom sankcionovani
tohoto protipravneho jednania. V tomto ohl'ade sa najviac obavame malej vole policajtov
zaoberat’ sa tymito drobnymi deliktmi. V stvislosti s odhal'ovanim protipravneho jednania
predaja alkoholu a tabakovych vyrobkov neplnoletym osobam navrhujeme, CastejSie a
doslednejsie kontroly predajnych miest prisluSnymi orgdnmi (obchodné inspekcie, policia).
Alkohol a tabak by sa taktiez mali stat’ neoddelitelnou sucastou vyssie popisanej Statnej
medialnej protidrogovej kampane.

Vedecké stadie dokazujice lieCebné ucCinky marihuany pri rade ochoreni, nuti
k zamysleniu, &i by nebolo prinosné legalizovat’ konope pre lekarske ucéely. Upravou zakona

¢. 167/1998 Zb. o navykovych latkach, by bolo mozné S$pecialne upravit vyrobu a
zaobchadzanie s konope a konopnymi derivatmi a jeho uzivanie tazko chorymi pacientmi.
Konope by mohol uzivat’ kazdy, koho by lekar uznal ako vazne chorého a zaroven v jeho
pripade uzivanie tejto latky doporucil. Toto doporucenie by muselo byt’ potvrdené udelenim
povolenia Ministerstva zdravotnictva na zaklade dokumentacie o zdravotnom stave
pacienta. Velkou otazkou je vSak sposob produkcie liekov obsahujicich ucinnu latku THC.
Licencia k produkcii marihuany by bola udelend, bud’ pacientovi, alebo nim ur¢enému
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zastupcovi (v pripade, ze by pacient nechcel, nebol schopny alebo nemal prostriedky
k pestovaniu). Licencia by Specifikovala maximalny pocet rastlin, ktoré by mohli byt pre
daného pacienta pestované. Tento pocet by bol zavisly na dennom davkovani ur¢enym
lekarom. Licencia by dovol'ovala skladovanie a prepravu latky k pacientovi, pokial’ by sa
miesto produkcie liSilo s miestom bydliska pacienta. Pacientom uréeny zastupca by musel
pre ziskanie licencie predlozit’ vypis z trestného registra. Zastupcovi by nebola licencia
udelend v pripade, ze by bol vminulosti uznany vinnym za poruSeni akéhokol'vek
zékonného ustanovenia tykajiceho sa drog. Tato podmienka by sa v§ak nemala vzt'ahovat’ i
na pacienta. Drzitel’ licencie by bol povinny ucinit’ potrebné opatrenia k ochrane rastlin
a skladovanych konopnych derivatov pred kradezou a pisomne oznamit' prislusnému
policajnému oddeleniu miesto, kde bude na zaklade udelenej licencie, ktorej overent kopiu
by bol povinny k oznadmeniu prilozit, konopu pestovat. Zikon by taktiez stanovil
mechanizmy umoziujiuce kontrolu rozsahu pestovanych rastlin a skladovanych produktov.
Tazko odstranitePrnym problémom by bola kontrola konopnych semienok. Vzhladom
k sticasnému rozsahu nelegalnej domacej produkcie a l'ahkej dostupnosti ako finalnych
produktov, tak semienok konopy, sa nedomnievame, Ze by obtiazna kontrolovatelnost’ tejto
komodity, mala v praxi zdvazny vyznam.

Pri naSich konzulticiach s Theem van Damem sme sa dozvedeli, ze v Holandsku
aktivne pracuje zdujmova skupina uzivatelov drog. Tato myslienka nas vel'mi zaujala, pretoze
sa tato skupina snazi vystupovat’ navonok, otvara sa spolo¢nosti, obhajuje svoje nazory pred
lokdlnym parlamentom a jej predstavitelia st v kontakte i s politikmi narodnej wrovne.
Spoloc¢ne sa stretavaju nielen oni navzajom, ale okrem inych i s policajtmi, ktorych informujt
o svojich aktivitach, dokonca mali kvazi ,Skolenia“, kde predvadzali policajtom, ako si
aplikuja drogu. Toto predvedenie aplikacie drog malo ukazat’ policajtom, ze pokial’ si drogu
aplikuje uzivatel' niekde osamote, nemoéze tym nikomu ublizit, ak po sebe dokonale
zneskodni pouzit striekacku a ostatny zdravotnicky material, ktory pouziva. Stcasne to bolo
pre mnohych policajtov prvé stretnutie s realnou aplikaciou drogy a bolo to pre nich nieco
nové. Z nasho pohladu to znie vel'mi zaujimavo i preto, ze si nedokdzeme uplne jasne
predstavit’ podobntl spolupracu u nds. Domnievame sa, ze u nas je problém v tom, ze chyba
zéujem o podobnu spolupracu na obidvoch stranach.

Myslime si, Ze idedlnym stavom by bola spolupraca medzi vSetkymi ¢lankami tohoto
retazca. Ak totiz hovorime o probléme drog a o drogovo zavislych, musime si uvedomit, ze
oni sami svoju situaciu nevyriesia. Jednoducho je potrebné, aby im pomohli jednak odbornici
pracujuci v oblasti terénnej prace (streetworkeri), v oblasti liecby aresocializicie, ale aj
represivne zlozky by sa mali aktivne podiel'at’ na spolupraci pri rieSeni tohoto problému ,
ale sucasne i Sirokd verejnost’. V tomto smere by sa mohlo u nas vyskuSat’ vytvorit' skupinu
uzivatelov drog, ktorda by mohla komunikovat' so zastupcami Statu, ¢i uz s lokalnymi
politikmi alebo lokdlnymi autoritami, s policiou a podobne. Represivne zlozky by sa mali
podielat’ nielen tym, ze budi vySetrovat' trestnli Cinnost’ a ,,robit” si Ciarky* za vyrieSené
pripady, ale i komunikovat’ so zavislymi a udrzovat’ kontakty s organizaciami, ktoré s touto
¢astou populacie pracuju. Mala by to byt aktivna spolupraca mimovladnych, Statnych
organizacii a vSetkych T'udi v spolo¢nosti. Nie je vhodné zachovat’ sa, ako mftvy chrobak
a tvarit’ sa, ze nas sa to netyka, pretoze nikto neméze dopredu povedat’, Ze jeho ni¢ podobného
nestretne. Potom, ked’ uz mame doma zavislého syna alebo dcéru, je prevazne neskoro snazit’
sa vSetko vratit’ spat’ a kontaktovat’ vSemoznych odbornikov. Je nevyhnutné vsadit’ na dobra
a kvalitnu prevenciu, ktor budu realizovat’ l'udia, ktori to skuto¢ne vedia.

Na zaver uz iba jedno konstatovanie, ktoré sme uz urcite v texte uviedli, a sice, Ze je
nevyhnutné zaoberat’ sa problémom drog a zavislosti a brat’ ho vazne. Mali by sme spolo¢ne
skusit’ vytvorit' kvalitny a fungujici systém, ktory by zabezpecoval starostlivost’ o drogovo
zavislého od samého zaciatku a velki pozornost venovat mladym TPudom eSte pred
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vyskuSanim drogy, teda zamerat’ sa na kvalitn prevenciu. V tejto oblasti nie je konkurencia
na mieste, a to by si mali uvedomit’ ako Statne organy, tak i mimovladne organizacie. Malo by
nam ist’ predovsetkym o klienta a o vyrieSenie problému, nie o naSe Statistiky a suché ¢isla,
ktoré budeme prezentovat pri presvedCovani o nasej uspesSnosti. Nie je vhodné, aby sme
medzi sebou bojovali a snazili sa vyhnat spolupraci, pretoze jedine spolocnymi silami sa
mozeme pohnut’ vpred. A to plati nielen pre organizdcie aorgany pracujuce v zmysle
liberalnych myslienok, ale i pre organy v oblasti represie a vo vzajomnej spolupraci a vymene
informadcii.

Literatura:

DUDEK, P., KYTKA, 1. Faj¢eni se statu vyplati, tvrdi Phillip Morris, Cesk4 redakcia BBC :
CR pod lupou, 17. 7.2001

VOTYPKOVA, D. CR se piipojila k celosvétovému boji s fajéenim, Ceska redakcia BBC :
CR pod lupou, 8. 11. 2001

RANOSTAJOVA, M.:Liberdlny verzus represivny pristup v drogovej problematike na
Slovensku, Bratislava 2002

Prevzato s laskavym svolenim autorti a redakce Alkoholizmu a drogovych zavislosti, kde byl
¢lanek uvedeny v Cisle 3 ro¢nik 2003.
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ZNEUZIVANI DROG — JAK MUZE POMOCI RODINA?

Mnoho mladych lidi na celém svété bere drogy. Jak jim mohou rodice pomoci?

Miadi lidé a drogy
,,Museli zemfiit?*

Tato otazka se objevila na titulni strance brazilského casopisu Veja. Byla doprovazena
fotografiemi milych, zcela normalné vypadajicich mladych lidi, ktefi zemieli — zabily je
drogy.

Prestoze rizika spojena se zneuzivanim drog jsou dobie znama, lidé je berou dal a nici
tak sviij zivot. Narkomanie pfijde Spojené staty na 100 miliard dolari ro¢né. Jsou to jak
vydaje na léCeni, tak finanCni ztraty zplisobené sniZzenou produktivitou prace, uslou mzdou
nebo zloCinnosti. Asi nejvice vSak na to doplaceji mladi lidé, nebo dokonce i déti. Podle
studie uvetejnéné v brazilském listu Jornal da Tarde 24,7 procenta déti a dospivajicich ve
véku od 10 do 17 let vyzkouselo néjakou drogu.

Neni divu, ze generalni tajemnik OSN Kofi Annan prohlésil: ,,Drogy rozvraceji nasi
spolecnost a jsou pficinou zlo¢innosti a epidemii, jako je AIDS. Zabijeji naSe mladé, nasi
budoucnost.“ Ti, kdo maji co dé€lat s drogami, Casto pachaji zloCiny, naptiklad obchoduji s
drogami a vrazdi. Kromé toho se kvili narkomanii mnoho lidi stava obéti nasili nebo vede
nebezpecny promiskuitni zivot. Pokud si myslite, Ze vasi rodiny se to netyka, bud’te opatrni.
Jedna zprava vlady Spojenych stati uvedla: ,,Drogy nejsou pouze problémem nékterych
mensin nebo obyvatel chudinskych c¢tvrti. ... Lidé berou drogy bez ohledu na to, z jaké jsou
spoleCenské vrstvy nebo z jaké casti zemé pochazeji. Tento problém mize postihnout
kohokoli.*

Rodice si vSak Casto nebezpeci uvédomi az tehdy, kdyz je piili§ pozdé. Je to vidét na
pfipadu jedné brazilské divky. Jeji sestra Regina vypravi: ,,Pila alkohol a rodina to povazovala
za mneSkodnou zabavu. Pozdéji to vSak vedlo k tomu, Ze se svymi kamarady zacala
experimentovat s drogami. Rodice ji nevedli k odpovédnosti za problémy, které pusobila, a
proto jeji chovani zacalo byt netnosné. Nékolikrat zmizela z domu. Pokazdé, kdyz policie
nasla n¢jakou mrtvou mladou Zenu, volali otce, aby se ptisel podivat, jestli to neni ona. Nasi
rodinu to nicilo.*

Svétova zdravotnicka organizace uvadi pét zakladnich divodi, pro¢ mladého ¢lovéka
mohou drogy pfitahovat:

(1) chté&ji mit pocit, ze jsou dospéli a ze se mohou sami rozhodovat,
(2) cht&ji zapadnout mezi vrstevniky,

(3) chtg&ji se uvolnit a mit dobrou naladu,

(4) chtgji riskovat a boufit se,

(5) chtéji uspokojit svou zvédavost.

Pravdépodobnost, Ze se mlady ¢loveék vyda na takovou zhoubnou cestu, je vyssi, kdyz na
néj vrstevnici vyvijeji natlak anebo jsou-li drogy snadno dostupné. ,,Moji rodice nikdy o
drogach nemluvili. Ve Skole se o nich ucitelé sice zminovali, ale nesli do podrobnosti, fika
Luiz Antonio, mladik z Brazilie. Zacal brat drogy ve 14 letech, protoze na n€¢ho naléhali jeho
spoluzaci. Pozdégji, kdyz se pokusil s tim pfestat, mu jeho ,kamaradi“, od nichz drogy
kupoval, vyhrozovali nozem a nutili ho, aby je bral dal.

Uvédomujete si, Ze i vase vlastni déti mohou byt v nebezpeci? Co délate pro to, abyste je
ochranili? Nasledujici ¢lanek ukaze nékteré zplisoby, jak mohou rodice své déti pred drogami
chranit.
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Jak chranit své déti
rodice. Musi détem davat ptiklad a poucovat je.” DONNA SHALALA, TAJEMNICE
AMERICKEHO MINISTERSTVA ZDRAVOTNICTV{ A SOCIALNICH VECT

Jako rodi¢ tedy predstavujete prvni obrannou linii v ochrané déti pied drogami. Je $koda,
ze ne vsichni rodice si uvédomuji, jak dilezitou tlohu maji. Mlady Brazilec Ireneu vzpomina:
,»Tata mél porad hodné prace. Povidal si s nami vzdycky jenom chvilku. K drogam nam nikdy
nic nefekl.*

Vsimnéte si, co naopak fika Alecxandros, jiny brazilsky mladik: ,,Kdyz v televizi davali
potfady o narkomanech, otec mé i moje bratry zavolal, abychom se $li divat. Ukazoval nam
tim, v jakém hrozném stavu narkomani jsou kvtli tomu, Ze berou drogy. Nekdy té ptilezitosti
vyuzil a ptal se nas, jestli jsme vid€li, ze by n&jaci nasi spoluzéaci brali drogy. Timto
zpusobem nas varoval pied riziky spojenymi s drogami.*

Rozebirali jste jiz se svymi détmi, v ¢em jsou drogy nebezpecné? Mozna se o tom budete
muset napfed sami n¢jak poucit. Kiestansti rodice mohou svym détem pomoci, aby si
uveédomily, Ze zneuzivani drog jim ublizi i duchovné. Bible nds nabadda, abychom si télo
udrzovali ¢isté v kazdém ohledu, jak v télesném, tak duchovnim. (2. Korintanim 7:1)
Pravidelné studium Bible mlize byt pro déti ii¢innym ochrannym prostiedkem.

»Duvérny pritel*

Je také dilezité, abyste méli se svymi détmi duvérny vztah. Naslouchate mu opravdu?
Citi se volné, kdyz s vami hovoii o svych problémech? Co je pro vas snazs§i — zkritizovat,
nebo pochvalit? Vénujte Cas tomu, abyste své dité¢ poznali. Ma pratele? Co je to za déti? Bible
piece varuje: ,,Spatna spoledenstvi kazi uzite¢né navyky.“ (1. Korintanim 15:33) Nebojte se
stanovit pevné hranice nebo laskyplné ukéaznovat. Bible radi: ,,Trestej svého syna, a pfinese ti
odpocinek a tvé dusi poskytne mnoho rozkose.” (Ptislovi 29:17)

Dalsi véci je, abyste nepodcenovali nebezpeci, které vaSemu ditéti hrozi. Nekteti rodice
se nechaji ukolébat myslenkou, ze jejich dité pochazi z dobré rodiny, a tedy neni ten typ,
ktery by mohl mit problémy s drogami. Dr. José Henrique Silveira vSak vysvétluje: ,,Drogovi
dealefi s oblibou navazuji pratelstvi s détmi vlivnych lidi, protoze to pro né znamené vyhodny
obchod.* Ano, da-li se mlady ¢lovek z dobré rodiny naldkat do této pasti, dal§i mladi jej Casto
budou nésledovat.

Bud'te tedy realisticti. Je tfeba, abyste znali pocatecni piiznaky toho, ze nc¢kdo bere
drogy. Je vaSe dit¢ znenadani uzaviené, sklicené, neptatelské nebo s vami odmitd
spolupracovat? Odtahuje se z nezndmého diivodu od starych ptétel a rodinnych ptisluSnika?
Pokud ano, je tieba, abyste tomu vénovali pozornost. NanesStésti néktefi mladi i pfes
chvalyhodné usili rodi¢t podlehnou tlaku a zkouseji drogy. Co byste m¢li délat, pokud se to
stane vasemu ditéti?

KdyZ mlady ¢lovék zneuZiva drogy

Ireneu vypravi: ,,Kdyz rodice na to bratrovi pfisli, bral drogy uz n¢kolik mésicti. Nikdy
nepomysleli, Ze by se jejich ditéti néco takového mohlo stat, a proto je zpocatku zachvatila
panika. Jediné, co otce v té chvili napadlo, bylo bratrovi nafezat.*

Zjisti-li rodiCe, Ze jejich dit¢ bere drogy, prvni reakci je velmi pravdépodobné hnév,
zklamani a pocit selhani. Informacni letdk amerického ministerstva Skolstvi vSak radi:
»Nepropadejte panice! A neobvinujte sami sebe. Je velmi dilezité, abyste nyni ztstali klidni a
zjistili, co se déje... Zneuzivani drog se da ptedejit. Zavislost na drogach se da lécit.

Ano, bud’te laskavi a pfitom pevni, aby se situace jesté¢ nezhorSila. Budete-li projevovat
prilisSny hnév nebo velké zklamani, mohli byste ditéti ztizit 1écbu. Jist¢ chcete svému ditéti
také pomoci, aby z n¢ho byl odpovédny dospély Clovek, ktery se dokdze sam rozhodovat.
Vénujte tedy potiebny ¢as tomu, abyste mladého ¢lovéka poctivymi a rozumnymi argumenty
presvedcili o tom, Ze je pro n¢ho prospésné, aby se z vlivu drog vymanil. Snazte se zjistit, co
je v srdci vaseho ditéte, a bud’te ochotni mu naslouchat. (Ptislovi 20:5)
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Ireneu dale vzpomina: ,,Pozdéji rodi¢e zménili taktiku a zacali bratrovi domlouvat. Ur¢ili
mu, kam nesmi jit, a upravili mu rozvrh vyucovani tak, aby se kazdy den nesetkaval se
stejnymi spoluzaky. Dohlizeli na to, s kym se kamaradi, a vénovali jemu 1 nam ostatnim vice
pozornosti.“ Podivejme se na dalsi rodiCe, kteti uspésné zasahli, kdyz zjistili, Ze jejich déti
zneuzivaji drogy.

Co vedlo k tspéchu

,»Byla to nejhorsi véc, jaka nas kdy potkala,” vzpomina Marcelo, ktery Zije v brazilském
Sao Paulu. ,,Ani ja, ani manzelka jsme si na chovani naSich dvou synl nevSimli ni¢eho
zvlastniho. Casto chodili do restaurace se skupinou jinych mladych lidi, o nichZ jsme si
mysleli, Ze je dobfe zname. Bylo nam hrozné, kdyz nam jeden pfitel fekl, Ze oba nasi chlapci
kouti marihuanu. Kdyz jsme se jich na to zeptali, okamzit€ se pfiznali.*

Jak na to Marcelo reagoval? ,,Manzelka ani ja jsme nedokazali skryt zdéSeni,™ pfiznava.
»10, ze zneuzivaji drogy, jsme odsoudili, nezpochybiiovali jsme vSak, Ze jako lidé jsou
hodnotni. Dohodli jsme se, Ze od té chvile bude nasim cilem pomoci syniim, aby se ze
zévislosti na drogéach dostali. Oteviené jsme o tom se syny promluvili a oni naSe podminky
pfijali. PokraCovali ve studiich a také mi dal pomdhali v praci. Nechodili uz na zadna
spoleCenskd setkdni sami. Svou lasku jsme jim davali najevo nejen pii zvlastnich
prilezitostech, ale denn€. Vzhledem k tomu, Ze pracuji na stavbach, bral jsem je s sebou tak
Casto, jak jen to Slo. Travili jsme vice Casu zdbavou, povidali si 0 budoucnosti a o hodnotnych
cilech v zivoté.“ Marcelo a jeho Zena tak dokézali pomoci svym syniim, aby se osvobodili z
vlivu drog.

Uvazujme o tom, jak postupoval jiny brazilsky otec. Jeho syn Roberto vzpomina: ,,Kdyz
otec zjistil, ze bratr bere drogy, nezkritizoval ho ani ho pfisné neukaznil. Dal mu najevo, Ze je
jeho pritel, a tim si ziskal jeho davéru. Zjistil si, jaké ma kamarady a jaka mista navstévuje, a
pak zacal bratrovi dokazovat, Ze nepotiebuje ani drogy, ani takové pratele. Rikal mu, Ze ho
nechce po nocich n¢kde hledat.” Otce v tomto usili plné podpotila i bratrova nevlastni matka.
Oba se shodli na tom, Ze nesmi ztracet cas, a rozhodli se, Ze mu budou pomahat doma.

Nevzdavejte se!

Vychovavat déti v dnesnich ,kritickych ¢asech, s nimiz je tézké se vyrovnat‘, je nékdy
opravdu naroénym a vycerpavajicim ukolem. (2. Timoteovi 3:1) Pfesto byste nikdy neméli
zanedbavat vlastni citové a duchovni potieby. (Matous 5:3) Velmi pravdiva jsou slova v
Ptislovich 24:10: ,,Ztratil jsi odvahu v den tisn¢? Tv¢ sily bude poskrovnu.” Hodn¢ sily 1ze
najit ve spolecnosti pravych kiestan. Podporu a povzbuzeni muzete nacerpat naptiklad na
shromazdénich v sale Kralovstvi svédkii Jehovovych. (Hebrejcim 10:24, 25)

Vést rodinu k vite v Boha je skutecné ta nejlepsi ochrana pred drogami. Bith samoziejmé
nebude mladé lidi nutit, aby Zili uréitym zptisobem. Dava nam vsak spolehlivé rady. V Zalmu
32:8 Bih tika: ,,Zpasobim, abys mél pochopeni, a budu t& poucovat o cesté, po niz bys mél
jit. Budu radit s okem upfenym na tebe.”“ Bih je milujici nebesky Otec a chce mladé lidi
chranit, aby neutrpéli zaddnou citovou, télesnou nebo duchovni tjmu. (Piislovi 2:10-12)
Rodice si navic mohou byt jisti, ze Buh podpoii i je, kdyz budou odhodlani vychovat déti ,,v
kazni a v Jehovové myslenkovém usmérovani®. (Efezantim 6:4)

Obtize spojené s vychovou déti v dnesnim svété se vSak presto nékdy mohou zdat
nepiekonatelné. Existuje nadgje, Ze se to zméni k lepsimu??

Odborna pomoc
Nekteti rodice se rozhodnou, Ze pro jejich déti bude nejlepsi, aby se ze zavislosti 1é¢ily
pod lékatskym dohledem. Je osobnim rozhodnutim rodict, jaky konkrétni druh 1écby zvoli.

% Svédkové Jehovovi publikuji informace, které rodi¢im pomahaji rozebirat s détmi naméty, jako je zneuzivani
drog a podobné. Viz naptiklad 33. a 34. kapitolu knihy Otazky mladych lidi — Praktické odpoveédi.
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Kvalita péce v jednotlivych lécebnych ustavech se vSak velmi lisi, a tak je dobré, aby rodice
nejprve prozkoumali kvalitu poskytované péce, a teprve pak tam poslali své dité.
Pomoc pro ty, kdo se zbavuji zavislosti

Jsi mlady ¢lovek, ktery se pokousi osvobodit ze zavislosti na drogach? Pokud ano, pak
zjistis, ze Cteni Bible a uplatiovani toho, co jsi poznal, ti v tomto usili mize pomoci. Zvlaste
uzite¢na pro tebe bude kniha Zalmy, nebot’ jsou zde vyjadieny mnohé bolestné emoce, které
nyni prozivas. Také ti pomiize upfimné¢ se k Bohu modlit a svéfovat se mu se svymi
nejniternéjSimi pocity. (Filipanim 4:6, 7) Bih podporuje ty, kdo si pieji, aby se ocistili a
mohli mu slouzit.

Svét bez drog je na dosah

Dovedete si pfedstavit, Ze by ze svéta zmizelo zneuzivani drog? Generalni tajemnik
OSN Kofi Annan vyzval vSechny narody, aby o dosaZeni tohoto cile usilovaly. Prohlasil:
»Musime podniknout nové a razné kroky, abychom s touto metlou bojovali, protoze se do této
1écky chytilo ptilis§ mnoho naSich déti.*

Vedouci ptedstavitelé se mozna shoduji na tom, Ze celosvétovou produkci i distribuci
drog je tfeba snizit, avSak ukol, ktery pfed nimi stoji, je nepiedstavitelné obtizny. Hennadij
Udovenko z Ukrajiny, ktery predsedal zvlastnimu zasedani Valného shroméazdéni OSN, se
vyjadtil, ze ,,s predpokladanym obratem 400 miliard dolarti roéné je obchod s narkotiky
jednou z nejvynosnéjSich ilegalnich ¢innosti... Dokaze zkorumpovat nebo destabilizovat
sveétové finan¢ni trhy.“ Dodal, Ze problém drog je ,,celosvétovym jevem a zadny narod si
nemuize myslet, Ze neni ohrozen®.

Svét zbaveny nebezpecnych drog si mozna lze predstavit jen st¢zi. Prokazalo se nade
v§i pochybnost, ze lidské vlady nejsou schopny drogy vymytit. Nikdo vSak nemize zabranit
Vsemohoucimu Bohu, aby vytvofil pozemsky raj, v némz budou vSechny citové, télesné a
duchovni potieby lidi uspokojeny. (Zalm 145:16; Lukas 23:43; 2. Petra 3:13) Podle proroka
Izajase se Bozi slovo ,nevrati k Bohu bez vysledk, ale jist€ ucini to, co ho t&si, a jist¢ bude
mit aspéch v tom, k ¢emu je poslal‘. (Izajas 55:11)

Tato nadéje mlize byt nesmirn€¢ uzite¢na jiz nyni. Vidime to na piikladu byvalého
narkomana Edmunda. Kdyz uvéfil biblickému slibu, Ze pfijde spravedlivy novy svét, pfimélo
ho to, aby se na svijj Zivot zacal divat jinak. Rika: ,,Diive jsem Zivotem mrhal jako hlupak.“
Nyni touzi mit Bozi schvaleni a je to pro ného motivaci, aby se drogdm vyhybal. Ano,
poznani o Bohu a o jeho slibech nds mize motivovat uz dnes, abychom oblékli ,,novou
osobnost, jez byla stvofena podle Bozi vile v pravé spravedlnosti a vérné oddanosti®.
(Efezantim 4:24)

Z dtvérného vztahu ke Stvofiteli se nyni t&ési také mnoho jinych byvalych narkomant.
Zvlastni vyznam pro n€¢ maji slova Zalmisty, ktera zni: ,,Na hiichy mého mladi a na ma
vzboufeni nevzpominej. Vzpominej na mne prece podle své milujici laskavosti, kvili své
dobroté, Jehovo. Dobry a piimy je Jehova. Proto pouduje hii$niky o cest&.” (Zalm 25:7, 8) To,
ze se vzpurné dit¢ mize napravit, je pro rodi¢e velkou utéchou. Svym usilim mu rodice
mohou pomoci zvladnout boj se zavislosti a ,pevné se chopit skutecného zivota‘, z néhoz se
budeme t&sit v Bozim novém svéte. (1. Timoteovi 6:19)

Neéktera jména uvedena v textu byla zménéna.

Redakce Bulletinu Narodni protidrogové centraly ziskala souhlas
s pretiSténim seridlu ClankG Zneuzivdani drog — Jak miize pomoci rodina?
Serial byl publikovan v Casopise Probudte se! z 8. dubna 2003. Podstatné
Casti Clanka pietiskujeme, aby naSi Ctenaii méli piehled o Sirokém spektru
nazort na feSeni drogové problematiky. Casopis Probudte se! vyjadiuje
oficialni stanoviska Nabozenské spolecnosti Svédkové Jehovovi a v ném je
cely text pretisténych ¢lank.
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DROGY A KULTURA V SLOVENSKYCH
MASOVYCH MEDIACH

Michal FRANK

(Drogy st na Slovensku tabu - bud’ sa o nich nepiSe alebo nemdze pisat)

,Drogova zavislost je Uzasnd,” pospevovali si zaCiatkom devitdesiatych rokov
chlapci z Hexu. Nech uz to mysleli akokol'vek, nikto im to nezazlieval. Ved preco by aj.
Preslo par rokov a situacia sa radikalne zmenila. Stacil k tomu jediny kontroverzny rozhovor
znameho spevaka v najsledovanejsej televizii. Tento okamih vyvolal na Slovensku medialnu
hystériu na tému drogy... Zarazajuci bol na tom fakt, Ze slovenské masmédia neboli na tuto
tému vonkoncom pripravené a objektivita sa v tom Case stala nezndmym pojmom.

Achillova pata masmédii.

Spét’ k téme, teda k médidm a ich pdsobeniu pocas ,.kauzy Miiller”. Hystériu vyvolal
rozhovor Richarda Miillera v televizii Markiza, kde sa priznal, Ze berie drogy a objasnil svoje
ucinkovanie na koncerte v Zline, na ktorom sa zobliekol donaha a pytal si od publika pervitin.
Takychto ,,priznavajucich sa“ rozhovorov celebrit je iks vSade vo svete a ni¢ stra$né sa
nedeje. Ide predsa o nazory byvalych ¢i praktizujucich narkomanov z radov umelcov, nie o
propagaciu drog. (Maly sarkazmus: potom by museli prvych 15 minat filmu Trainspotting
vystrihnat, a okrem toho zakazat celt bitnicku literataru, texty Boba Dylana, Velvet
Underground ¢i Beatles. Ono to vSak nie je az také absurdné, ako to vyzerd. STV dostala nie
tak davno pétdesiattisicovu pokutu za to, ze pustila klip Afromana, v ktoré¢ho skladbe pocut’
nardzky na marihuanu, ¢o je vskutku taky nonsens, ze ak ho kompetentni z Rady STV mysleli
vazne, mali rovno zakéazat' 90 percent akejkol'vek terajSej hudobnej produkcie a pustat’ iba
takl Marcelu Molnarovu, ak ale ndhodou nespieva ,,az bude pokosena trava‘®.)

Pred ,skandaloznym® televiznym vystupom R. Miillera dal on sam v mnohom
Skandal6znejsi rozhovor pre Domino foérum a nikomu to neprekédzalo. Predsa len, pocet
percipientov Domina a najsledovanejsej televizie je neporovnatelny.

Reakcie tlace.

Rozhovor s Miillerom reagujlici na spominané udalosti v Zline odvysielala televizia
Markiza 6. marca 2000 o 22.45 hodine. Posobil ako rozbuska a v oblasti drog rozceril
doposial’ neobvykle pokojnu hladinu verejnej mienky na Slovensku. Podnetom pre trestné
stihanie spevaka, ktoré bolo po roku zastavené, bol jeho vyrok: ,, Pokial niekto skonstatuje, ze
proste drogy su a priovi zld vec, tak podla mna ich nikdy nevyskusal.

Minimalne dva tyzdne zivila kauzu slovenska tla¢. A je jedno, ¢i iSlo o pravicovo,
alebo lavicovo ladené mienkotvorné denniky. Zoberme si taki Pravdu a SME. Kauza
v tlacenych médiach vypukla (kvoli uzavierkam) 8. marca 2000, i ked’ treba uviest, ze
v Pravde sa ¢lanok s nadpisom Miillerove drogové iilety objavil este predtym (4. 3.). Co teda
pisali 8. marca 2000 o ,kauze Miiller“? Dennik SME jej venoval ¢lanok na prvej strane
Rusko: Markiza je za kazdu exhibiciu, na piatej strane sa objavili hned’ tri ¢lanky - v jednom
znich hovoril o Miillerovi jeho kolega Oskar Rozsa, dalsim ¢lankom bola anketa
s psychiatrami, posledny ¢lanok mal titulok Policia nemd za ¢o Miillera stihat. Zaroven tieto
noviny priniesli na Siestej strane venovanej komentarom c¢lanok Petra Totha, komentatora
tohto dennika, s ostrym nazvom Dajte mu nahubok. 18lo o prvy komentar v denniku SME na
danu tému a tento komentar bol tvrdy a emocionalne ladeny. Peter T6th v iom pouzival slova
kreativity“, a komentar koncil priam ultimativnymi slovami: ,, Média su vsak zodpovedné za
Sirenie takychto obludnosti. Ich autorom by nemali davat priestor, ale nahubky na huby. *
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Pravda zareagovala na situaciu podobne ako SME. Na prvej strane sa sice 8. marca 2000
neobjavila Ziadna sprava, zato na dvojke sa objavil prispevok s nazvom Proti rozhovoru
s Miillerom protestovali divdci, a na Siestej strane, ktora je aj v Pravde venovana komentarom,
vysiel Clanok Drogy, Markiza a Richard Miiller z pera komentatora Pravdy Vladimira
Jancuru. Ten bol menej ostry a Gtocny nez komentar Petra Totha, avSak postoj Jancuru bol
podobny ako ten Téthov: ,, V tomto pripade mozno treba diskutovat skor o Markize ako o
Miillerovi. ““ V podobnom duchu pokracovali denniky Pravda a SME v pisani o spominanych
témach aj v nasledujucich diioch. Za vSetky spomenme komentar z Pravdy, ktorého autor
oznacil pracu kolegov z Markizy, ktori v principe spravili to isté, ¢o Pravda 4. marca, za
,,medialny hyenizmus “. V emociami nabitej atmosfére by sa to dalo uznat, rovnako ako to, ze
d’alsieho kolegu J. X.. Dolezala oznalil za , exota” a , exhibicionistu. Nazvat ho vsSak
slovom ,,psychopat® bolo urCite minimalne nepatricné. V podobnom duchu sa niesli aj
komentare a poznamky SME. Krajne negativna reakcia, ani naznak hladania suvislosti,
bulvarizacia témy. Taka bola vizitka dvoch najreSpektovanejSich mienkotvornych dennikov.
A ani ostatné média na tom povicsine neboli omnoho lepsie.

ISlo o kampan?

Richard Miiller, jeho spolupracovnici i vydavatelia svorne tvrdili, ze v pripade
medialno-drogovej aféry neslo o premyslent reklamnu kampan. Asi naozaj neslo, ale ak to
mala byt kampan (podl'a stylu, Zze kazda reklama, i negativna, je reklama), tak sa nesmierne
vydarila. Pozrime eSte raz na denniky SME a Pravda, a porovnavajme priestor, aky venovali
Miillerovi pred kauzou a v jej ¢ase. Vysledky su zaujimavé. Porovnavame - oznacme to -
,cas pred”, pocas ktorého sa nehovorilo o Miillerovom rozhovore pre Markizu a o
suvisiacich okolnostiach a ,, ¢as po *“ odvysielani rozhovoru, akysi prime-time ,,kauzy Miiller*.

., Casom pred* je myslené obdobie okolo odovzdavania cien Hudobnej akadémie,
takze bol vel’ky predpoklad, Ze sa Miiller v novinach objavi (¢o v inom obdobi nebyvalo
pravidlom). V Pravde sa naviac uz vtedy objavila aj sprava o Miillerovych drogovych
Skandaloch a do ,, asu pred “ ratame aj 6. a 7. marec, pricom ,, casom po “ je myslené az
obdobie od 8. marca, kedy uz tlac stihla reagovat’ na inkriminované televizne interview.

Vysledky hovoria jasnou reCou. V Pravde pocas ,, casu pred” (v ditoch 28. 2. az 7. 3.
2000) vychédzal priemerny pocet Miillerovych fotografii na ¢islo = 0,25, priemerny pocet
¢lankov denne = 1, denny priemer poctu spevakovho mena v titulkoch = 0,25 a priemerny
pocet centimetrov Stvorcovych pri ¢lankoch o Miillerovi na jedno ¢islo = 124. Cez ,,cas po
(8. 3. az 18. 3.) bol Miillerov denny priemer v Pravde nasledovny: Pocet foto: 0,3; pocet
¢lankov: 1,6; pocet mena v titulkoch: 1; pocet cm Stvorcovych: 702.

Preratané na vtedajSie ceny inzercie (bez zliav a prirazok), vysledné centimetre
Stvorcové, ktoré vzisli z rozdielu medzi materialmi z obdobia ,,po“ a ,,pred*, mali inzertna
hodnotu v priemere vyse tridsat'tisic korun denne. Podobne by na reklame usetril aj v SME,
aj ked’ asi o polovicu menej. V tychto novinach boli Miillerove Statistické udaje pocas ,, casu
pred* nasledovné: Pocet foto: 0,125; pocet ¢lankov: 0,25; pocet mena v titulkoch: 0; pocet
cm 2: 94. V , case po* vykazoval denny priemer nepomerne vyssi: PocCet foto: 0,22; pocet
¢lankov: 2,1; pocCet mena v titulkoch: 1; pocet cm 2: 251.

Z tychto vysledkov jednoznacne vyplyva, ze o Miillerovi sa pisalo d’aleko viac v Case
drogovo-medialnej aféry nez inokedy, vratane ¢asu udelovania cien tzv. Grammy. Reklama,
mozno nechcend a neplanovana, teda bola ucinna. Potvrdzuje to aj predaj jeho vtedy
vydaného albumu Richard Miiller a hosté, ktorého sa predalo 60-tisic nosicov. A bolo by sa
omnoho viac, keby sa na trhu neobjavili piratske kopie, ktoré obsahovali jednu piesen navyse.
A to (dodnes uradne neexistujici) song Nahy, ktory sprevadzala d’al§ia drogovo-medidlna
aféra, ktort vSak na tomto mieste podrobne rozpisovat’ nebudeme.
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Ako reagovali politici

Politickym stranam sa oc¢ividne nechcelo zobrat’ si v uvedenom ¢ase drogovu agendu,
takmer vSetky str¢ili hlavu do piesku. Akurat DS a KDH sa ozvali jasne, pri€om jednozna¢ne
podporili nulovy variant tolerancie voc¢i akymkol'vek drogam. Potichu sa s tymto programom
stotoznili vSetky vtedy relevantné strany. Svedcia o tom odpovede na otazku, aky nazor ma
ich strana na eventudlnu legalizaciu mikkych drog (podla holandského modelu). Jan Budaj,
predseda DU, sa saim nazyvajuc liberalom, mienil: ,,Slovensko ma dost navykovych latok a
smer, ktorym sa treba vydat, aby sme boli uspesnou spolocnostou je opacny - menej
alkoholikov, Ziadni drogovi dileri, konkurencieschopnd mlada generdcia. Liberali uz v§ade vo
svete vedia, ze moderné je byt zdravy.

Robert Fico zo Smeru bol tiez proti, i ked’ moznost’ dekriminalizacie pripustil: ,, Som
zdsadne proti uvolneniu prdvnej upravy postihujucej obchodovanie s narkotikami. Pokial
vsak ide o osobnu spotrebu, mohli by sme naozaj uvazovat' o tom, ze pri zadrzani osoby, ktord
mad pri sebe preukdzatelne drogy len na osobnu spotrebu, by sme postupovali inak ako
s pouzitim trestného zdkona. Holandsky model je prilis liberalny a zdd sa, ze ma viac nevyhod
ako vyhod, preto sa k nemu nehlasim.

Vtedajsia tlacova tajomnicka vladnej SOP Ol'ga Pietruchova uviedla: ,, Na Slovensku
taketo rieSenie momentdlne a ani v najblizsej budiicnosti neprichddza do uvahy, nasa
verejnost’ a spolocnost na takuto liberalizaciu nie je pripravenda a ani by ju neprijala
pozitivne. Podla nasho ndzoru cesta ku zavislosti na tvrdych drogdch vedie cez drogy lahké,
preto ich legalizaciu nebudeme podporovat. *

Ako bonbdnik dodame nazor socialnych demokratov z SDSS, de facto predchodcov
neskorsich juniorov SDA. Cuduj sa svete, aj budici ,,dekriminalisti rigordzne vyhlasovali:
,,Zo vSetkych nami zozbieranych materialov jasne vyplyva, ze legalizacia mdkkych drog je pre
spolocnost nerentabilnd, pretoze s legalizaciou stupa pocet uzivatelov mdkkych drog a v
zavislosti na tom aj pocet zavislych na tvrdych drogach. Kedze priemerny narkoman spésobi
rocne priblizne dvesto trestnych cinov, a ndaklady na liecenie, detoxikdaciu a resocializdaciu s
taktiez nemalé, je jasné, ze Slovensko na to proste nema a urcite by to nebolo pripustné zo
Ziadnej strany. To iste vychadza aj z vysledkov tzv. holandského modelu.. *

Co s tym

Slovenské média v Case ,.kauzy Miiller svoju ulohu nezvladli. To je fakt, jasny a
preukazany. Ci sa ztoho poudili, tazko povedat. Faktom ostava, Ze namiesto prav na
informacie zvitazil bol'Sevicky model cenzliry, v zmysle ,,0 Com sa nepiSe, to nie je
problémom®. Hlavnym odbornikom na tému drogy, ktorého vyjadrenia vtedy média hltali
priam ako slovo BozZie, bol MUDr. Alojz Rakus. Ten isty MUDr. Rakts, ktory sa stal polrok
na to posmeskom novindrov pre svoje vazne myslené tvrdenia, ze homosexualita je choroba, a
da sa liecit’. Akykol'vek iny nazor na drogy a na Miillerov rozhovor bol nepripustny. Hned’ sa
vynorili obvinenia, Ze ide o propagaciu drog, teda o trestn Cinnost’.

Problém sa vSak nevyriesi tym, Ze sa o nom bude (musiet) mlicat. Ostava dufat’, ze
drogova problematika prestane byt na Slovensku tabu, a stane sa z nej Standardna medialna i
politické agenda.

Michal Frank, autor (1977) je redaktorom dennika Korzar

Pozn.: Tento material bol napisany pre BULLETIN NARODNI PROTIDROGOVE
CENTRALY Praha a tyzdennik SLOVO. Autor sa tejto téme podrobnejsie venoval
v diplomovej préci, ktorej znenie néjdete aj na internete, na adrese www.frenky.sk. Tento text
sa nevenuje problematike drogovych zavislosti. Tento text nie je v ziadnom pripade
propagovanim ani ndvodom na uzivanie akychkol'vek drog.
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Zpévak Miiller ma na krku
kvuli drogam vySetrovatele

BRATISLAYA {ivih - Sloven-
skému  zpbvikovi  Richardovi
Miillerovi hirozi, Fe #a své neddvné
viroky ¥ médiich o pozitivaim vii-
vu drog na jeho tvorbu miize jit
72 miize. S¢f slovenskich vySetio-
vatelin Jaroslay Iver v poundeli
problasil, e Miiller je podesiely
7 trestného Sinu propagovini nar-
komanstvi.

JPhedal jsem materid] o Richardu
Miillerovi Okresnimu Gfadn vyset-
fovani v Bratislavé pru podezieni
7 Effeni woxikomanie,” fekl doslova
Padle Tvora zpévik v rozhovaorn pro
televiz Markiza: délal reklamu dro-
gim A plimu & peplime navadel
k jejich ufivini. Sel vydetfovateld
up{}zc:rnil, e i I;d.:,'f. se Miler di-
stancoval od uEivinl terdych drog,
slovensky  tresing f9d  nerozlisnje

Pravo ze dne 14. biezna 2000
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mezi tvrdou a  mékkon  deogoun.
Vo pipads prokdedind viny  bhroed
Midllerowi trest odnéti - svobody od
jedndaho do pet let, Kdyby mo bylo
prokizano, e K drogim  navadél
osaby mladdi 18 let heoz mu irest
ol v 4 do osmi let.
Vyletfovaield budou rovis pro-
vEEovat, #da k EBifeni toxikomanie ne-
piispela také televize Markiza im, %o

k tomu daly zpévikovi proswar. . Pro-
tode viak Miiller sam poFidal o mod-
nost vystoupend, nehudeme postupo-
vt v preaim pliv peot médim, ke
rit mu prostor poskyily™ dodal [or.

hiitler v tefevird Markiza minule
pomdili pfiznal, Fe po thech mesi-
cich abstinence se opér yritil k dro-
gim, a pochvaloval i je jake zdra
1virdt inspicace,
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Heroinova politika

HEROINOVA POLITIKA
Casopis ,,JeZenédéInyj Zurnal® ¢.41 ze 26.Fijna 2003 str. 12-15

Cile jsou stanoveny, ukoly jsou dany, novy statni vybor pfikro¢il k boji s obchodem
s drogami generalplukovnik Viktor Cerkesov méni strategii boje s drogovou trestnou ¢innosti

Na otazky dopisovatelky ,,Zurnalu Vity Ma¢ odpovidd vedouci Statniho vyboru
Ruske federace pro kontrolu nad obchodem s omamnymi a psychotropnimi latkami Viktor
Cerkesov.

Viktore Vasiljevici, nakolik je presné neddvno uverejnéné cislo, ze v Rusku jsou ctyri miliony
narkomanui ? Jaka je metodika vypoctu ?

Podle udajii ministerstva zdravotnictvi se v Rusku eviduje kolem 500 tisic narkomant.
Ve svétové praxi existuje metodika odhadu redlného mnozstvi obCani zavislych na drogach,
ta dava pocty Sestkrat az osmkrat vyssi nez je pocet oficialné registrovanych narkomant.
Jejich pievazna vétsina se na 1ékafe neobraci. Udaje soukromych klinik také nelze pouzit; za
prvé na tyto kliniky se diky vysokym cenam dostanou jen nemnozi, za druhé, 1éceni je tam
zpravidla anonymni. Proto oficialni pocty neodpovidaji realité.

V jakych oblastech Ruska je nejvétsi problém s drogami ?

Tradi¢né je to Moskva, Moskevska oblast, Petérburg, Jekatérinburg, Kaliningradska
oblast, jih Ruska. Moskva byla a zlstavd plvodnim uzlovym bodem. Na pocatku
devadesatych let jsme drogovy trh jako takovy neméli. Ale ted’ nastoupily nové trasy
pasovani : zjihovychodni Asie ( tak zvaného Zlatého trojuhelniku ), ze zemi Zlatého
pilmésice (Pakistan, Afghanistan,iran ) a z Latinské Ameriky. Nékolik let Rusko slouzilo
jako tranzitni zény, potom podél tras zacaly vznikat trhy prodeje drog, zvlasté ve velkych
méstech, kde 1lidé maji penize. V oblastech ekonomické deprese je trh s drogami malo
rozvinuty. U nas existuji uzemi, kde se obchod s drogami zménil na prvek agrarni ekonomiky.
Reknéme v nékterych oblastech Sibife &ast obyvatelstva Zije z péstovani konopi a jeho
prodeje piichozim nakupcim, jiny zdroj obzivy nemaji. Ale nikoho ani nenapadne tam
dovazet naptiklad drahy kokain — kdo ho tam koupi? Co s tyce nejrozsitenéjSich drog, tak byl
v poslednich letech pozorovan ohromny nartst spotieby heroinu. Pochazi pln¢ z dovozu,
Rusko samo heroin nevyrabi, ale dovezli ho tolik, Ze dokonce klesla cena.

Existuji dva radikadlni navrhy, jak bojovat se Sifenim drog : zavést trest smrti, nebo naopak
legalizovat lehké drogy jako v Nizozemsku. Jaké je Vase minéni ?

Nesouhlasim ani s jednim, ani s druhym. Neni nutno hovofit o trestu smrti — v Rusku
na n¢j plati moratorium. Kromé toho soucasné zakony ani za drogové trestné ¢iny nepocitaji
s trestem smrti. Dtlezitéjsi by bylo nezptisiovat tresty, ale dat do potfadku soudni praxi — za
drogové trestné Ciny je tfeba odsuzovat na 10-15 let v ramci platného zakonodarstvi, ale
vzdyt u nas se ukladaji dokonce i podminéné tresty. Moje minéni je : za prodej drog za
ptitézujicich okolnosti je tfeba odsuzovat k dozivotnimu odnéti svobody. Hlavni véc je
,,0dpojit™ zlo€ince z drogového systému. Legalizaci drog povazuji za nepfijatelnou. Dé¢leni
drog na ,,m¢kké a ,,tvrdé* je dosti podminéné. Mnozi zacinaji s ,,Jlehkymi‘, potom piechazeji
na heroin, a uZ se zapina ,,Casovac*, ¢lovéku zbyva pét, sedm let Zivota. Drsna skutecnost ndm
nedava pravo ani premyslet o podobnych experimentech.
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Jaké jsou v této situaci ikoly vyboru ?

Bezprosttedni boj s organizovanou zlocinnosti v oblasti obchodu s drogami. A to
nikoliv s drobnymi prodejci, ne s domacimi narkomany. Do posledni doby se mimo vliv
systému ochrany prava nachazel klicovy clanek drogové zloCinnosti — organizované
kriminalni struktury, které vytvareji a kontroluji trasy pfepravy drog, velkoobchodni zaklady,
legalizuji nelegaln¢ nabyté prostfedky. Drogova trestnd Cinnost se stava velice vaznym
ekonomickym faktorem. Jeji nasledky jsou krajné nebezpecné. Jeden znich je spojeni
s terorismem. Penize vydélané na obchodu s drogami dovoluji nakupovat zbrané€, vytvaret
bojové jednotky pro piipravu a provadéni teroristickych ¢inti.

Mnozstvi penéz z drog, které ziistavaji ve stinu, neustdle roste. V Rusku vynosy
z obchodu s drogami dosahuji ohromnych rozmért : 8 — 10 miliard dolarG za rok. Tyto
prostiedky se legalizuji prostfednictvim fiktivnich smluv o hospodaiské ¢innosti, bankovni
prevody, nakupy nemovitosti atd. Problém je v tom, Ze zatim nemame dostatecnou praxi pro
odhaleni téchto mechanismil. Vypracovat metody jejich zjisténi, to je nas kol pro nejblizsi
budoucnost. V celém svété se efektivita zvlaStnich sluzeb hodnoti podle objemu zadrzenych
drog a hodnoty konfiskovanych materialnich statkti. Ale u nas se dosud vychazelo v zasad¢
z nejjednodussich ukazatell : kolik bylo zahdjeno trestnich stihani, kolik lidi bylo obvinéno,
kolik odsouzeno.

Z toho vychazi, ze vas resort byl ziizen proto, Ze jini se s tikolem nevyrovnali ?

V té podobg, jak byl kol pfed n€ postaven, tak ho feSili a vyrovnavali se s nim. Ale
nyni pfichdzime k zavéru, Ze samotna taktika prace prestala odpovidat realn€¢ vzniklé situaci.
Proto se opatfeni, pfijimand ministerstvem vnitra, pfezila. Sprava pro boj s nezdkonnym
obchodem s drogami rok od roku vykazovala ¢im dal tim vice trestnych cinti. Ale i pocet
narkomani se nékolikrat zvySoval. Rozristaly se také ruské drogové trhy. Zdalo se, ze
s objemem odvedené prace je vSe v poradku, ale situace ohledné¢ drog se stavala stale
dramaticté;si.

Nebylo mozné nechavat vSechno tak jako dfive, protoze v Rusku za deset let drogova
zloCinnost stoupla patnactkrat. Pii tom se obchod s drogami ptesvédCivé rozviji., formuje
védomi spotiebitele. K tomu se vyuziva vSechno mozné : diskotéky, televize, literatura.
se drogova kultura snazi prevést drogy z kategorie nepftijatelnych jevl do
kategorie néceho vSedniho, jakési podivnosti, pocitu slasti a tim otupit pocit
nebezpe¢i. Droga, to je bezpochyby zlo. Zbavuje clovéka toho
nebezpedi : dnes jsou to 4 miliony Zivotl naSich spoluobcanti, u kterych
jsme zacali nd$ rozhovor. A neni to v tom, Ze narkomand mame vice, nez
v jinych zemich. Tak napiiklad v Americe jich neni malo, i kdyz tam tficet
let pracuje DEA, nejvykonngjsi specialni sluzba s obrovskymi materidlnimi zdroji Citajici
kolem deseti tisic pracovnikd. Problém je v tom, Ze tempo rozvoje drog v Rusku se natolik
zrychlilo, Ze pokud nezménime povahu protiopatieni vic¢i této hrozbé, budeme Ccelit
demografické, socidlni a kriminalni krizi.

Nedavno jste byl v Tadzikistanu, je to zjevné spojeno s riistem prisunu heroinu
z Afghanistanu ?

Rozsifené tvrzeni, ze zmény rezimi maji vliv na objem vyroby heroinu
v Afghanistanu, neni pravdivé. K prudkému poklesu vyroby drog doslo pouze v poslednim
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roce vlady Talibanu. Ve vSech ostatnich letech byl objem trhu s narkotiky v Afghanistanu
veliky. Co se ted’ v této zemi déje ? problém je v tom, ze jedina fungujici ¢ast jeji ekonomiky
je opiova ekonomika. Rolnici si vydé€lavaji péstovanim maku. Ze suroviny se vyrabi heroin,
zisky z prodeje opia a heroinu jdou i k nechvalné¢ znamym polnim velitelim atd. realné
afghdnské organy nejsou schopny mit vliv na rozsah vyroby drog u sebe doma ve své zemi.
Za léta valky je stat jako takovy znicen.

Jaké jsou ukoly vaseho resortu v tomto sméru ?

Jednim z hlavnich ukold je vytvofeni a upevnéni bezpecnostniho pasu kolem
Afghanistanu. Je mnohem jednodussi vybudovat kolem zemé vyrabéjici drogy pevny systém
ochrany, nez potom lovit zasilky drog tisice kilometrti od mista jejich vyroby. Dnes existuji
dva zakladni sméry pfevozu drog z Afghanistanu do Evropy — severni trasa ( pies zemé
sttedni Asie a Rusko ) a jizni trasa, jdouci pres Pakistan nebo irdn do Turecka a déle pies
Balkan. Vzhledem k tomu, ze ve vétSin€ zemi stfedni Asie je hranice Spatné chranéna,
zaktivizovala se severni trasa. A nikoliv nahodou pro prvni zahrani¢ni sluzebni cestu naseho
resortu byl vybran pravé Tadzikistan. Tento smér je pro Rusko klicovym. V Tadzikistanu
mame moznost jako nikde jinde v kladném smyslu ovlivnit situaci. Pfi¢in je n€kolik. Za prvé
je to zasadovy postoj politického vedeni Tadzikistdnu. Prezident Rachmonov se stal
iniciatorem vytvofeni specidlni Agentury pro kontrolu drog v této zemi v ramci projektu
OSN. Za druhé, v Tadzikistanu, jak je znamo, jsou rozmisténa naSe pohrani¢ni vojska, ktera
chrani velkou ¢ast afghansko-tadzické hranice. A drog zabavuji vice, nez kdokoliv jiny. Uz se
objevily konkrétni vysledky nasi prace : nedavno jsme spolecné s tadzickymi kolegy a
pracovniky Pohrani¢ni sluzby FSB Ruska uskutecnili operaci, v jejimz disledku bylo
v Tadzikistanu zabaveno 78 kilogrami heroinu pfipraveného k ptrepravé do Ruska. K nasim
hranicim tento smrtonosny naklad nedosel.

Statni vybor Ruské federace pro kontrolu nad obchodem somamnymi a
psychotropnimi latkami byl zalozen v bieznu 2003 jako hlavni orgéan s ,,drogovym profilem*.
Vede ho byvaly zplnomocnény piedstavitel prezidenta v Severozapadnim federalnim okruhu
generalplukovnik Viktor Cerkesov. Do nové struktury piesli pracovat piislusnici Spravy pro
boj s nelegalnim obchodem s drogami, FSNP, Federalni sluzby bezpecnosti. Od 1.Cervence
byl vybor obdafen federalnim zakonem vSemi pravomocemi v oblasti operativné-patraci
¢innosti. Je zde operativni, vySetfovaci, analytickd, financné-ekonomicka a kriminalisticko-
expertizni sprava, utvar zvlastniho urceni, sprava pro kontrolu nad legalnim obchodem
s omamnymi a psychotropnimi latkami, sprava mezirezortni koordinace v oblasti prevence a
dalsi. Resort ma také spravni pravomoci, napiiklad pravo odebrat licenci podnikim a
organizacim, které porusuji pravidla prace s omamnymi latkami.

Preklad Narodni protidrogova centrala.
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ROSTLINNE DROGY
Milo§ VANECEK

Rostliny byly a jsou pro ¢lovéka zdrojem Zivin, surovin, ale i 1é¢ivych latek. Rostlinné
produkty ovlivitujici psychiku predstavovaly dutlezitou pomiicku kouzelnikli, Samand,
sehravaly roli pfi kultovnich ritualech. Ekonomickd i fakticka dostupnost téchto latek z nich
dneska d¢la 1akavy zdroj pozitkl pro stale vice zejména mladych lidi. Kromé nejzndméjsich
konopi, durmanu nebo lysohldvek plisobi na psychiku fada dalSich rostlin. Obtizné davkovani
téchto drog vyvolava u uzivateli fadu nepfiznivych Uc¢inkd a neziidka vede k intoxikaci
uzivatele. Pro aktivni prevenci je dulezité znat zdroje pfirodnich drog nebo projevy po jejich
poziti.

BETEL.

Historie. Prvni informace o betelu pifinesl do Evropy koncem 13. stoleti cestovatel Marco
Polo, ktery se sjeho zvykanim setkal v indickém meésté Kael. Betelova toxikomanie byla
ovSem v té dob¢ v Asii zndma jiz nékolik tisic let, opfedend mnoha myty a povéstmi. Bajni
asij$ti hrdinové pry Casto klamali nepfitele tim, ze jim vytékaly z ust Cervené sliny. Jejich
protivnici se domnivali, Ze je to krev a nechali je na pokoji.

Betelové sousto. Tento vyraz oznacuje soubor fady komponentl, které se mohou liSit v
zav1slost1 na mist¢ uzivani. Zaklad vsak tvoii tfi vyznamné komponenty:

%) Piper betle, peprovnik betelovy, je jednim z asi 700 druhti pepfovnikt ze

stejnojmenné Celedi Piperaceae, peprovnikovitych. Je to stalezelena liana s
polodievnatymi vyhony dosahujicimi délky 15 az 20 metrt. Listy ma
srdCité, ostfe Spicaté, temné zelené, na rubu s vyraznymi 7 az 9 zilkami.
Kvéty jsou drobné, sestavené do valcovitych klasi, plod je bobule. Tento
druh plan¢ roste ve vychodni Indii a na Sundskych ostrovech v destnych
tropickych lesich.
Areca catechu, arekova palma, ze stejnojmenné Celedi Arecaceae,
arekovitych, je tenka a az 20 metri vysokd palma s rovnym kmenem. Na
vrcholu nese chochol dva az Ctyfi metry dlouhych lichozpetenych listl. Z
jejich uzlabi vyrustaji asi 60 cm velké, rozvétvené kvétni palice, obsahujici
mnozstvi bélavych az nazelenalych vonnych kvéti obojiho pohlavi. Plod je
4 az 5 cm dlouha peckovice vejcovitého tvaru, zlatozluté barvy. Pod hladkou
pokozkou je silny vlaknity mezokarp a v tenké skofepin€ je ulozeno nachové
zilkované semeno, které je uvnitf bilé. To je zndmé jako arekovy, “betelovy”
¢i “pinangovy ofech”. Pochazi pravdépodobné ze stiedni Malajsie, ale nyni
se pestuje po celé tropické Asii, ale také ve vychodni Africe.
Uncaria gambir, gambirovnik trpky, z celedi Rubiaceae, motenovitych, plvodem z
Indomalajsie, je $plhava liana se vstficnymi, kratce fapikatymi a vejcitymi listy. Drobné kvéty
pletové barvy VyI'U.Sta_]l v kulovitych hlavkach v uzlabi listd. Plod je dvoupouzdra tobolka
obsahujici vétsi pocet kiidlatych semen.
Piiprava betelového sousta. Vlastni betelové sousto se
A pripravuje tak, ze se na listy pepiovniku betelového
- obvykle d4 vapno a dale se polozi ¢ast semene arekové
palmy, pfipadn¢ kousek kofene gambirovniku. Takto
pfipravené¢  komponenty se tésné¢ zavinou do
peprovnikového listu , vlozi do ust a sousto se intenzivné
zvyka.

Prodavac nabizi betelové listy na trznici v Madrdsu
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KAWA KAWA.

Historie. Za objev tohoto druhu vdécime britskému moteplavci Jamesi Cookovi. Piti kawy,
jak se peptovnik opojny také nazyva, je jiz po staleti soucasti polynéského Zivota a kultury od
Havaje az po Novou Guineu. Obtady piti kawy jsou vSak znamy piedevs§im z ostrova Fidzi.

Morfologicka charakteristika kawy.

Piper methysticum, peprovnik opojny, je piibuzny s
pepirovnikem betelovym a patii do celedi Piperaceae,
peprovnikovitych. Kef je 2,5 az 6 metri vysoky se vzpiimenymi,
duznatymi vyhonky, vyrdstajicimi z tlustého kofene. Listy ma
nepravideln€ srdCité, tup€ Spicaté, na rubu plstnaté. Kvétenstvi je
klas 5 az 7 cm dlouhy, plod pfisedla bobule.

Peptovnik opojny je asi domaci v zapadni a jihozapadni Polynésii,
odkud se rozsifil do okolnich oblasti. Dnes se vyskytuje v riznych
oblastech Melanésie, véetné Nové Guineje, Salamounovych
ostrovl, Fidzi a Vanuatu, dale po celé¢ Polynésii, s vyjimkou
Velikonoc¢nich ostrovii i Rapy a velmi vzacné v Mikronésii v
Ponape. V Melanésii se pije kawa pouze v urcitych oblastech, coz
je mozno vysvétlit uzivanim betelu. VSeobecné¢ totiz plati, ze tam,
kde piji kawu, neznaji zvykani betelu a naopak.

Piper methysticum

Piiprava kawového napoje. K piipravé opojného obradniho
napoje s narkotickymi uc¢inky slouzi kotfeny nebo méné kvalitni
stonky. Po ocisténi se rozkrajeji na malé kousky a potom se
rozzvykaji, rozdrti kameny nebo nastrouhaji. Pfipravena drt' se
misi s normalni nebo kokosovou vodou a necha v klidu. Po urcité
dob¢ se vyjme zkvaSena kaSovitd emulze z nadoby a vlije do
hustého a jemného vaku z vlaken kenafu, ktery slouzi jako filtr.
Tim se kapalina oddéli od pevné slozky. Jinde se vSak pije napoj
zahustény bez filtrace. Zachycend prefiltrovana tekutina se podava
ve dfevénych nadobach, které jsou urceny pouze k tomuto ucelu.
Rozléva se do skorapek z kokosovych ofecht, ze kter;'/ch se pije.

- i Napoj ma Sedohnédou barvu jako bila kava, vini po Sefiku,
koremtou drazdlvou a hotkou chut’ se siln¢ sviravymi ucinky, pfipominajicimi mydlovou
vodu.

SALVIA DIVINORUM - SALVEJ VESTECKA

Historie. Aztékové pouzivali kouzelnou rostlinu zvanou pipiltzintzintli (¢asto pokladanou za
salvii divinorum) podobné jako houby lysohlavky rodu Psilocybe. Uzivani odhalil G. Wasson
v 60. letech 20. stoleti.

Roste vzicné v jiznim Mexiku (Oaxace) na skrytych polickach i
v lese. Jednd se viceletou bylinu, 1 m vysokou, ob¢as i vyssi.
Lodyha je silna, typicky ¢tythranna. Listy vejcité, po obvodu jemné
zubaté. Kvéty v koncovych latach. Kalichy zvonkovité, namodralé
nebo nachové. Korunni platky nepfetrzité bilé. V pfirozeném
prostiedi se rostlina sklani k zemi a zapousti nové kotinky. gAY,
Chemické sloZeni Salvéje véStecké. Listy obsahuji diterpeny salvinorin A a salvinorin
B(=divinorin a a divinorinB), jakoz i dal$i dv¢, zatim pfesn¢ neurcené, ale podobné latky.
Hlavni G¢innou latkou je salvinorin A (sumdarni vzorec C,3 Hys Og), ktery vyvolava silné
zmény védomi jiz v ddvee 150 — 500 pg. Salvinorin neni alkaloid. Tuto latku poprvé popsali
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Ortega et.al. (1982) pod jménem salvinorin. Pozdé&ji byla znovu popsana
pod jménem divinorin A (Valdes et.al. 1984). Neurochemické ptisobeni
salvinorinu A zlstava zatim nevyieSenou zyahadou. Tato Uc¢inna latka se [«
pfi obsédhlych testech (provedenych metodou NovaScreen) nevéazala na
7adny doposud znamy receptor. Salvéj véstecka obsahuje také loliolid.

salvinorin A
Tradi¢ni vyuziti. Mazatékové v mexickém stat¢ Oaxaca
uzivaji listy k vyvolani halucinogennich ucinkd napiiklad
pii veésteckych ritualech. Listy se zvykaji nebo rozmackaji,
nechaji se ustat s trochou vody a pak se filtruji do napoje.
Udinky. Psychoaktivni (halucinogenni) zmény vnimani,
zmény zrakovych vjemt. Koufeni (1-2 listl) navozuje
ucinek asi na 10 az 30 minut, Zvykani asi na 1 hodinu. Jako
vedlejsi ucinky eventuelni nevolnost, pocit tisné na prsou,
vzacné poceni.
Salvia divinorum je halucinogenni, mirné jedovata.
Pti hledani podkladd pro ¢lanek o Salvéji jsem kromé knizek hledal jak si doba zada i na
internetu. Jak znize uvedeného prikladu, Salvéj véSteckou znaji nejenom Mazatékové
v Mexiku, ale i mladi lidé v Ceské republice.
Citat z internetu:
LAhoj, zaujaly mé prispevky o muskatu a bandnu, které jsou sice trochu od hlavniho tématu,
ale asi by se nevedly, kdyby kazdy z nas doma mél hromadu konopi. Ale v téhle nouzi se vds
chci zeptat na salvéj - je to fama nebo ne? Cetl jsem clanek od J.X.D., zkusil dvé ti cigdarka a
nic z toho. Kde se stala chyba? Jedna se o takovou béznou Salvej, co rodice péstuji legalné na
zahradce a je ji kvanta na koreni. Tedy, jak na ni?
., Ne tahle salvéj co roste u nas nefunguje musi to byt Salvéj divotvorna a ty se dari uplné jinde
na zemi takze jediné dovoz nebo sehnat seminka péstovat indoor .... ale podminky neznam ...
konec citatu.
Jak je vidét v ramci experimenti muze dojit k zaméné se Salvéji 1ékatskou, ktera roste u nas.
Salvia divinorum neni nedostupna ani v Ceské republice. Dokladam dal§im textem
Z internetu:
Otazka: ,, Tak salvia, sa u nas zohnat neda??? Ked ano, tak kde??
Odpoved: ,, Ty to mas jednoduchy: nasledovala internetovad adresa na
Slovensko, kde lze semena objednat“.

Rl _,-;}9\

,, Kdyz jsem ji dneska objednaval, tak vikali, zZe se v poslednich dnech DI
zdjem z Ceské republiky o tuto rostlinku prudce zvysil a jestli pry @™ — 8|

nevim proc¢. Do zahranici to ale neposilaji, teda aspon ne v kusovych
mnozstvich, musel jsem si to domluvit pres znamého Slovika. Uz jsem
na ni cely nadrzeny .

Jak je vidét Salvéj si dokdze bez vétSich problémi najit cestu do
rukou konzumentt. Kouteni Salvéje miize byt ale velice nepfijemné.
Dokladaji to sd€lované zkuSenosti sintoxikaci na internetu.
Naposledy vyuzivam tohoto zdroje a uvadim nasledujici zkusSenost.
,,»Dlouho mi ji sliboval a ja se tesil na zdzitek. Dal jsem si poradného praska a okamzité se
néco stalo, ale ja jsem nevédeél co a proc, hned jsem totiz zapomnél zZe jsem si zakouril Salvéj.
Zesilovalo se monotonni bzuceni, myslel jsem, Ze ho vydava néjaka vnéejsi sila, ktera mé
paralyzovala pres dvere auta. Nebyl jsem schopny se ani trochu pohnout. Myslel jsem Ze jsem
se tak pred necelym rokem zblaznil a moji kamosi mé ted vzali z blazince na vyjizdku.
Nevedel jsem kde jsem a jaky je miij dosavadni zivot. Poulil jsem oci na opryskanou cihlovou
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zed' pred autem a s Silenou ndmahou jsem se snazil otevrit dvere auta, spis jsem délal rukou
nahoru a dolu. Najednou mi zacal u pasu zvonit mobil, coz bylo jesté vétsi psycho. Zazival
Jjsem uplnée Sileny stav. Vedel jsem zZe ten mobil musim zvednout, ale nemohl jsem oviddat
ruce, byly jak ze dreva a porad je to bzucici vtahovalo doprava. Najednou se dvere oteviely a
stal tam kamos, ktery mi zrovna volal. Asi jsem mél desny vyraz v obliceji, protoze on vypadal
taky vydesene, kdyz mé uvidel. Pomohli mi z auta a ja jsem zjistil, Ze jsem skrznaskrz
propoceny a zmatené jsem pobihal po parkovisti. Pak jsem prebéhl silnici a vratil se za svou
holkou do hospody. Méla uz vypity obé kafe a ptala se kde jsem byl tak dlouho. Pry jsem byl
pry¢ dvacet minut a mé to prislo maximalné pét minut. Byl to veskrze neprijemny zdzitek, ale
vérim Ze pri jiny prileZitosti a v jinym prostiedi mohl byt prijemny. Ja to ale uz zkouset

““

nebudu, zblaznil bych se asi natrvalo .
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Vyvoj soudniho 1ékaftstvi na Karlové université

VYVOJ SOUDNIHO LEKARSTVI NA KARLOVE
UNIVERSITE

Pi-evzaty ¢lanek prof. Dr. Frantiska HAJKA uveiejnény v
priloze Kriminalistického sborniku ro¢nik 1958

Pted zaloZenim ustavu pro soudni l1ékatstvi v Praze roku 1785, se soudni lékatstvi
systematicky nepéstovalo. Kdyz byla roku 1532 vydéana za Karla V. constitutio criminalis
carolina, bylo podle artikule 147 Zadano, bylo-li podezieni, Ze nékdo zemiel na poranéni, aby
vyslechnut ranlékai véci znaly a podle artikule 149 mél soudce s jednim nebo vice ranlékafi,
kteti byli dfive vzati do pfisahy, mrtvolu pfed pohibenim peclivé prohlédnouti a vSechny
utrpéné rany popsati.

Toto nafizeni vydano bylo pro zem¢ Bamberské (Bamberk bylo biskupské meésto
v Bavorsku), ale ustanoveni téchto se zadhy pocalo uzivati i v zemich sousednich a
postupovalo se podle nich. Pitvy se tehdy jeSté nekonaly, nejvysSe jen pitva ran (sectio
vulnerum nad rozdil od sectio cadaverum). Pitvati se pocalo teprve ve druhé poloving 17.
stoleti a proto od té doby se datuje rozkvet soudniho 1€katstvi.

Ponenahlu se zacalo upoustét od soudil bozich a zavadeély se dikazy svédky a vécmi,
na nichz byly znat stopy zlo¢inu, a Zadany posudky od 1ékart, barviii a bradyit (tehdejsich
ranhojic¢t). Dikazem byly roztrhané a zakrvavéné Saty, zbrané patiici pachateli, zvlasté
pokrvacené, stopy v blaté nebo ve snéhu, do nichz se hodila bota obvinéného a jiné podezielé
okolnosti.

V dob¢ pted zalozenim tstavu vynikli Cetni 1ékafi. Na prvém misté tfeba jmenovat
slavného rektora university prof. Dra Jana Jesenského z Velkého Jeseného, narozeného roku
1566, ktery vydal fadu l€karskych spisi. Ze soudniho Iékaistvi vydal spis de venenis (o
jedech) a prvni provedl v Praze pitvu ob&Seného. TyZ byl 21. ¢ervna 1621 pro svou ucast na
povstani popraven ukrutnym zplsobem. Za ziva byl mu jazyk vyfiznut, potom hlava st’ata,
télo pod Sibenici ¢tvrceno a na kiilech na rizna mista rozvezeno.

Dale vynikl Borbonius z Bohbenhaymu Matyas, narozeny roku 1560, ktery byl roku
1616 defensorem(obrance viry), po bitvé na Bilé Hote byl uvéznén a kdyz se nechtél priznat
ku katolictvi, byl roku 1627 vypovézen a zemiel roku 1629 v Toruni. TyZ zaroven s drem
Smidlinem roku 1616 podaval posudek o otravé arsenem, ktery manZelka namichala mezi
koteni, které jeji manzel pozival proti dusnosti. Arsen zjistovali chemicky tim, Ze podezielé
zrnko polozili na fezavy uhel a pozorovali z ného zapach.

V roce 1725 napsal profesor Karlovy university Jan Fr. Low z Erlsfeldu spis: theatrum
medicoiuridicum, coz je vlastn¢ prva kniha soudniho lékaistvi, kde se pojednava o otdzkach
porodnickych, paternitnich, o abortech, ptficetnosti, o ranach a o nasilné smrti. Podrobné jsou
popsany kapitoly o narozeni ¢lovéka, sexualnich anomaliich, o zrtidach, cizolozstvi, jedech, o
simulaci chorob, o panenstvi, smilstvu, zazracich, postu a zvlast’ charakteristické pro tu dobu
de stigmatibus magorum, de tormentis et poenis. Low narodil se roku 1648 v Plané u Plzné¢, a
zemiel roku 1725 v Praze. Pohiben je u Karmelitanii v MenS$im Mésté Prazském. Kniha jeho
o soudnim lékatstvi byla vydéana az po jeho smrti tiskem v Norimberku. Poznamenati se slusi,
Ze se ucastnil zkoumani pozistatkll sv. Jana Nepomuckého, pii cemz prohlasil, Ze jazyk mohl
byt v neporuseném stavu uchovan jen zptisobem nadptirozenym, coz v XIX. Stoleti mu bylo
vytykano.

V druh¢é polovin€ 17. stoleti podavala fakulta pro soudy fakultni posudky. Dtive se
posudky vyzadovaly od fakulty Lipské, ponévadz Fakulta Prazska byla v 30leté¢ valce
zaviena. Prvni posudek podavala fakulta roku 1669 a tykal se neopravnéného 1éCeni. Jisty
Taborsky byl od Bfeziny poranén a pozil vrab¢i lejno se syrupem a zemfel. Fakulta fekla, Ze
rany nebyly té¢zké a vrab¢i lejno miize jen vzbudit osklivost. Smrt Ze z ran nenastala.
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Ze spistu vydal polsky vojensky l1ékat Dabiel de Luna v Praze roku 1648 Questiones
legales, roku 1778 ptelozil H.Ruth spis videnského profesora Antonina z haenu ,,0 smrti
utopenim*. Jednani o zplisobu smrti utopenych, obésenych a udusenych, jakoz i prodtiedcich,
skrze které se oném zivobyti navratiti miize.

Roku 1780 wvydal Sykora: Conspectus medicinae legalis legibus austriaco
provincialibus accomodatae.

2. ZRiZENi USTAVU A MIMORADNE PREDNASKY

V roce 1782 chtél cisat Josef II. postavit Prazskou lékatskou fakultu jako vzor ostatnim
fakultam v 1iSi a proto chtél také mit zifizeno soudni 1ékarstvi. Tehdy se tento obor nazval
statni 1€kafstvi a obsahoval ne latku medicinskou, nybrZ organisaci statniho zdravotnictvi a
zdravotni zakony. Probiraly se tedy otazky, které spadaly méné do oboru soudniho l¢kafstvi,
nybrz spiSe do oboru hygieny.

Prvni, ktery prednasel statni lékaistvi, byl

Dr Eduard Vincenc Guldener

Guldener z Lobes narodil se roku 1763 v Plzni, studoval v Praze, kde dosahl také
doktoratu. Roku 1783 vydal: positiones medicoinaugurales a v roce 1785 dvornim dekretem
obdrzel povoleni, aby konal mimotddné prednaSky. Byl na fakulté nejen rok, zil pak jako
prakticky lékar a neni zcela jisto, zda prednasky skutecné konal, nebot’ byl jen provisorné
k nim urcen. Roku 1802 odesel do Vidné, kde se stal protomedikem a roku 1857 ve Vidni
zemrel.

Jeho nastupcem se stal

Prof. Jan Knobloch,

ktery byl o 13 let starsi a byl jiz profesorem. Knobloch narodil se roku 1750 v Ceské Lipg,
studoval v Praze odkud mna ttraty statni byl poslan do Vidné, kde poslouchal zvérolékarstvi
a roku 1784 dostal v Praze stolici zvérolékaistvi. Roku 1786 ptevzal mimoradné prednasky ze
statniho 1ékatstvi a 1ékatské policie, které vedl 10 rokii do roku 1795. Prednasky ty konal
v poslucharné vseobecné nemocnice. Tam byla také roku 1790 ve vedlejsi budové zfizena
mrtvolna a pitevna.

Knobloch odesel roku 1795 také do Vidné€, kde se stal feditelem zvérolékarského
ustavu a roku 1817 odesel na odpocinek. Zustal pouze jako dvorni zverolékat.

Vedle Knoblocha piednasel od roku 1791/92

Dr Vojtech Vincenc Zarda
V nedéli a ve svatek v Karolinu o zachrannych prostfedcich pro zdanlivé mrtvé a pro
osoby ocitnuvsi se v nadhlém nebezpeci Zivota Iékaftim a ranlékaiiim a od roku 1796 do roku
1806/07 dvakrate tydné o medicinské policii.

Dr Zarda narodil se ve Smidarech roku 1755 a studoval v Praze, kde propmoval.V
roce 1792 byl jmenovan profesorem medicinské policie a feditelem zachranného ustavu pro
osoby nehodou postizené. Zemiel 1811 v Praze.

Po odchodu Dra Knoblocha roku 1795 byl jeho obor rozdélen na dvé casti.

Prvou ¢ést o zdravotni policii a o 1ékatské ¢asti soudniho 1ékafstvi pfednasel mimot.

profesor

Dr Jan Dionys John
4krat tydné, avSak pouze rok do roku 1796, kdy resignoval. John narodil se roku 1764
v Teplicich, v mladi byl u dvorni kapely Drazd’anské, studoval gymnasium v Drazd’anech,

BULLETIN 4/2003 46



Vyvoj soudniho 1ékaftstvi na Karlové université

pak se vratil do Cech a studoval v Praze filosofii a medicinu, ziskal doktorat lékaistvi, potom
byl praktickym Iékafem a zemftel roku 1814.
Druhou cast o soudnim lékatstvi prednasel mimotradny ucitel a ranlékat

dr. Frantisek Karel Fiedler,
ktery byl roku 1801 jmenovan profesorem soudniho lékatstvi. Fiedler vedl prednasky do roku
1808 dvakrat tydné v poslucharné v§eobecné nemocnici o latce, ktera zasahovala do soudniho
1€katstvi tj. ranlékatstvi, porodnictvi a zvérolékatstvi.
Kdy se Fiedler narodil, neni zndmo. V seznamu piednasek vyskytuje se v letech
1795 — 96 jako profesor soudniho 1ékarstvi. Zemiel roku 1808 v Praze.

3. ZRIZENI RADNE STOLICE SOUDNIHO LEKARSTVI

V roce 1807 byla mimotadna stolice 1ékarské policie a soudniho Iékafstvi spojeny
v jednu fadnou stolici a na té pocal prednaset roku 1807

prof. dr. Josef Bernt.

Bernt narodil se roku 1770 v Litoméficich, kde studoval gymnasium a v Praze pak
filosofii a lékatstvi. Roku 1797 byl promovan, nac¢ez jmenovan byl krajskym lékafem pro kraj
litomé&ficky, boleslavsky a bydzovsky. Bernt zadal otkovati proti nestovicim v Cechach a
ziskal si velké zasluhy o toto ockovani.

Vroce 1813 napsal systematickou ucebnici o soudnim Iékatstvi, nacez jesté téhoz
roku byl povolan na universitu do Vidné, kde roku 1842 ve véku 72 let zemiel.

Po Berntovi byla stolice soudniho 1€katstvi svéfena

Ignaci Nadhernému,
nejprve k suplovani a roku 1814 definitivné.

Néadherny narodil se roku 1789 v Praze, jako syn prazského méstana. V roce 1819 byl
jmenovan gubernidlnim radou, protomedikem a feditelem med. Chir. Studia v Praze. Za jeho
doby utvofeny byly nové stolice ucitelské (anatomie, chemické laboratorium, ustav pro
choromyslné, fysiologicky ustav atd.). Za jeho zasluhy byl mu udé€len rytifsky kiiz tadu
Leopoldova, v roce 1835 byl povySen do stavu rytiiského.

Nadherny se také pticinil o to, Ze byl maly domek, vychodné od nemocnice, kde byla
mrtvolna a mala pitevna, strZzen a na jeho misté postaven domek novy, kde byla jiz velka
pitevna, mrtvolna, pracovna a poslucharna. Nadherny odesel roku 1820 do Vidné, kde zemiel
roku 1867, a stolici po ném pievzal roku 1820

Vincenc Julius Krombholz.

Krombholz se narodil Polici Horni u Ceské Lipy roku 1782 jako syn ugitelav.
Studoval gymnasium v Ceské Lip&, pozd&ji v Praze, kde gymnasium roku 1800 dokongil,
nacez studoval 1ékarstvi v Praze a v Erfurté, kde dosahl doktoratu. Pak se vratil do Prahy a
stal se domacim Iékafem v soukromém sirotéinci sv. Jana Kititele. V roce 1813 se stal
profesorem chirurgie a v roce 1820 profesorem statniho l€katstvi na prazské université. Byl
vysoce hudebné vzdélan.

Roku 1824 se stal profesorem specialni pathologie, s niz bylo spojeno primarské misto
vSeobecné nemocnice. Stolici soudniho I¢€kaistvi opustil roku 1829, pievzal pak stolici
pathologie a therapie a stal se primafem vSeobecné nemocnice v roce 1836 zaménil opét
profesuru a na svou zadost prevzal stolici fysiologie.

Byl Cestnym obcanem mésta Prahy a roku 1837 byl povySen do stavu §lechtického.
Zemfel roku 1843.
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Za své ¢innosti vydal sbirku soudné 1ékaiského vySetfovani a posudkil ve 3 seSitech.
Ponévadz pozoroval mnoho otrav, vydal conspectus fungorum esculentorum, qui 1820
Pragae vendebantur, kterazto kniha ybla pozd¢ji znacné rozsitena na velké dilo o 10 seSitech,
které vysly od roku 1831 do roku 1847. Z téch 2 sesity vysly po jeho smrti.

Za své funkce primare vSeobecné nemocnice zalozil roku 1832 nadani, které neslo po
ném jméno, z n¢hoz az do posledni doby byli chudi studenti zdarma 1é¢eni. Roku 1836 zalozil
cestovni stipendium na univerzité pro mladé Iékare.

Po Kombholzovi suploval

Dr Vaclav Bedrich Rilke
po dva roky, od roku 1830 do roku 1832, ale o ném neni nic bliz§iho uvedeno. Po ném byly
tato stolice prenesena na krajského Iékare v Tabote

Dra Matéje Popela,
ktery se vénoval vyhradné soudnimu lékatstvi, které zastupoval 29 rokti do roku 1861.

Popel narodil se roku 1798 v Praze jako syn pekatského mistra. Studoval v Praze
gymnasium, pak filosofii, ale o¢ni choroba jeho sestry vzbudila v ném nachylnost k 1ékarstvi.
Roku 1824 vystudoval 1ékarstvi a byl promovan na doktora. Byl pak asistentem oc¢ni kliniky a
roku 1826 vénoval se vefejnému zdravotnictvi, byl ufednim lékafem kraje chrudimského a
berounského a roku 1830 se stal krajskym Iékafem v Tabore.

Roku 1832 byl povolan na prazskou universitu. Vedle statniho 1€katstvi prednésel také
od roku 1853 do roku 1855 nauku o moru a zvérolékaftstvi jakoz i1 specidlni prednasky o
zéachrané zdanlivé mrtvych.

Za jeho doby roku 1837 pfi novém rozsifeni vS§eobecné nemocnice byla ¢ast domku,
kde byla pitevna, zbourana a na vychodnim ktidle zfizena nova prosektura, v niz se spolecn¢
provadély pitvy soudné lékaiské i pathologicko anatomické.

Roku 1856 bylo zakoupeno vychodné od nemocnice misto, kde stala vila a. 497 a tam
postavena byla samostatna budova pro pathologickou-anatomii a soudni l€kafstvi, kterd dosud
stoji, ale nyni je vni umistén II. pathologicko-anatomicky ustav (pfednosta prof. Dr. V.
Jedlicka).

Profesor Popel byl mnohokrat vyznamenan, zastdval akademické funkce a roku 1865
ve veéku 67 roku zemiel. Zavedl prakticka cviceni v pitvach pro posluchace, jichz byla asi 70
pramérné ro¢né a tykaly se hlavné nahodilych zranéni a nahlé smrti.

Prednasel cesky i némecky.

Byl vyte¢nym hudebnikem, znal hrati na vSechny nastroje smyccové a vzdy v pondé€li
zvaval k sob¢ nékteré pratele, péstoval s nimi hudbu, pti niz hraval na violoncello.

Z jeho ustavu vyslo mnoho praci, podepsanych jeho Zzaky, sam psal hlavné do
medizinische Jahrbiicher Oesterreichs.

Po smrti prof. Popela stal se pfednostou ustavu

Prof. Josef Maschka

Maschka narodil se roku 1820 v Praze jako syn statniho Iékaie, studoval v Praze, roku
1842 byl promovan na doktora lékarstvi. Po promoci byl vice let sekundarnim lékafem
vSeobecné nemocnice v raze, nacez roku 1846 stal se u Popela asistentem ustavu pro soudni
1ékatstvi.Roku 1855 se habilitoval ze soudniho 1ékafstvi, v roku 1857 se stal mimotfadnym
profesorem a v roce 1866 fadnym profesorem.

Maschka byl rodem Némec, ale psal také Cesky do Casopisu Ceskych lékart, kde
uvetejnil 3 ¢lanky v prvnich ro¢nicich ze soudniho 1ékafstvi.
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Vydal Gerichtsirztliche Gutachten ve 4 svazcich: roku 1857, 1858, 1863 a 1873, dale
pak obsahlé dilo: Lehrbuch der gerichtlichen Medizin ve 4 svazcich a ¢etné mensi prace ze
soudniho lékatstvi.

24

Dr Edvard Hofmann,

ktery se narodil roku 1837 v Praze jako syn Iékafe. Studoval v Praze a roku 1861 byl
promovan a stal se asistentem soudniho Iékarstvi. Roku 1865 se habilitoval ze soudniho
1€katstvi a predndsel od roku 1864 do roku 1869 soudni l€kafstvi Cesky. Roku 1869 byl
povoléan za fadného profesora do Innsbrucku a roku 1876 do Vidné&, kde vydal svétoznamou
knihu Lehrbuch der gerichtlichen Medizin, kterd byla pfelozena do francouzstiny, rustiny,
italStiny a Span¢lstiny. Psal také do Casopisu Ceskych lékati. Hofmann zemiel roku 1897
v Opatii a je pochovan ve Vidni.

4. ROZDELENI UNIVERSITY

Zakonem z 28. unora 1882 rozdélena byla dosavadni universita zvana Karlo-
Ferdinandovou universitou na university dvé a to Karlo-Ferdinandovu universitu s vyucovaci
fe¢i némeckou, a Karlo-Ferdinandovu universitu s vyu¢ovaci fe¢i &eskou. Ustav pro soudni
I¢katstvi, jehoz ptfednostou byl prof. Maschka zistal scelym zafizenim a museem pfii
université némecké, Cesky ustav mél byt vybudovan znovu od zaklad.

Ponévadz posluchaci zapsani na jedné universit¢ mohli poslouchat nékteré prednasky
na université druhé, zminim se o osudu soudniho l1ékafstvi na kazdé université zvlast.

5. NEMECKY USTAV PRO SOUDNI LEKARSTVi

Prof. Maschka, ktery byl povySen do stavu Slechtického, odesel roku 1891 na odpocinek
a zemftel roku 1899 ve véku 79 rokd.
Jeho nastupcem na némecké universit€ stal se soukromy docent

Dr. Arnold Paltauf,
ktery byl docentem ve Vidni. Paltauf narodil se roku 1860 v Judenburgu ve Styrsku, studoval
ve St, Hradci a promoval roku 1883. Pak byl na soudnim lékaistvi za prof. Hofmanna ve
Vidni, kde se habilitoval roku 1889. Byl pirednostou pouze dva roky, nebot’ v mladém véku 33
let roku 1891 ve Styrsku.
Jeho nastupcem byl

Prof. Dr Paul Dittrich
Dittrich narodil se jako syn lékarnika roku 1859 v Praze. Studoval ve Vidni a v Praze, kde byl
roku 1883 promovan. Byl asistentem prof. Chiariho, Maschky i Hofmanna.Habilitoval se
roku 1889 pro pathologickou anatomii a roku 1892 ve Vidni pro soudni 1ékatstvi. Roku 1892
byl jmenovan mimotadnym profesorem soudniho 1ékafstvi a roku 1893 byl povolan do Prahy,
kde byl roku 1895 jmenovan fadnym profesorem.

Pocal vydavat velké dilo: Handbuch der &rztlichem a Sachverstrindigen Tatigkeit v 10
svazcich od ruznych autorti zpracované, ale dilo bohuzel pro 1. valku svétovou zistalo
nedokonceno.

Roku 1929 odesel do vysluzby a zemiel v Praze roku 1936.
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Po Dittrichovi byl jmenovan prednostou ustavu jeho dlouholety zak

Dr Anton Mario Marx.
Dr Marx narodil se roku 1886 v Praze, studoval na némecké université v Praze, kde roku
1911 promoval. Roku 1919 byl habilitovan, roku 1926 jmenovan mimoiadnym profesorem a
zemiel roku 1939.
Po smrti Marxove vedl kratky ¢as ustav do. Dr. Neugebauer, nacez za okupace pievzal
vedeni ustavu

Prof. Dr Giinther Weyrich.
Weyrich dne 10. listopadu 1941 pievzal Cesky ustav pro soudni Iékaistvi, kdyz byla Ceska
universita okupanty zaviena a ptesidlil i se svym tstavem do ceského tUstavu, pii cemz zabral
také nekolik mistnosti dosud patticich pathologické anatomii.
Po porédzce a vypuzeni okupantii byla némecka universita zruSena a Némci presidleni

do ise. Cesk4 universita stala se jedinou pokracovatelkou university Karlovy, coz se stalo v
kvétnu 1945.

6. CESKY USTAV PRO SOUDNI LEKARSTVI

Pro Ceskou universitu v roce 1882 dala rakouska vlada postavit v Katetinské ulici
dvouposchod’ovou budovu, kde umistila theoretické ustavy 1ékaiské fakulty.
Ostatni fakulty, tj. fakulta pravnicka a filosofickd byly zfizeny ihned a tu na fakulté
pravnické se habilitoval ze soudniho 1¢katstvi

Dr Vaclav Bélohradsky.
Bélohradsky se narodil roku 1844 v Tursku. Studia absolvoval v Praze, kde byl roku

1872 promovan. Potom pusobil jako externi 1ékat a pozdéji jako sekundar ve vSeobecné
nemocnici a od roku 1875 do roku 1879 byl asistentem na ustavu soudniho 1ékafstvi u
profesora Maschky. Ackoliv mél nejdikladné&jsi ptipravu k dalsi védecké ¢innosti, nemohl
jako Cech dosahnout veniae legendi a habilitovan mohl byt az na &eské universits.
Bélohradsky prednasel na fakulté pravnické soudni lékaistvi az do své nahlé smrti v roce
1896 jako titularni mimofadny profesor. Vydal fadu c¢lankd z oboru soudnélékaiského a
statistiky z vetejného zdravotnictvi.
Byl muzem vzacnych védomosti a zvlasté obiral se psychiatrickymi studiemi a byl na slovo
vzatym znalcem dusevniho stavu.

Kdyz pak byla budova v Katefinské ulici dostavéna, byl na fakultu povolan 40lety
okresni lékar v Klatovech

Dr Josef Reinsberg.

Ustavu pro soudni 1ékafstvi byly ptidéleny v roce 1884 &tyfi mistnosti v I. patie rohu
budovy s okny do Katefinské ulice.

Jedna mistnost byla jednooknova a slouzila za pracovnu chemickou a
spektroskopickou, druha mistnost také jednooknova byla museem, tfeti misnost dvouoknova
urcena byla za pracovnu profesora a za knihovnu, ¢tvrta mistnost byla tfioknova a slouzila za
pracovnu asistentskou. V této mistnosti se konaly vSechny prace mikroskopické, psani
protokolti a provadély macerace.

V téchto 4 mistnostech byl ustav do roku 1897, kde k budové bylo pfistaveno kiidlo
tahnouci se soubézné s ulici Karlova na ulici ,,na Bojisti*, kde tato pfistavba dostala ¢islo
orientacni 3. Do této novostavby piesidlil tstav farmakologicky a na jeho misto prestéhovan
byl tstav Histologicko-embryologicky.
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Pti této preméné byl tstav pro soudni lékafstvi rozSifen a sestaval ze 6 mistnosti.
Jedna mistnost byla dvouoknova a slouzila za pracovnu pfednosty ustavu, druhd byla
jednooknova a tvoftila predsin k pracovné piednostove, nebot’ pracovna prednostova neméla
zvlastniho vchodu a slouzila za archiv a knihovnu. Tteti mistnost byla dvouoknova a byla
pracovnou asistenta a demonstratort.Ctvrtad byla dvouoknova, byla pracovnou chemickou
s jednim digestoriem, jez tam zanechal ustav farmakologicky. Tyto Ctyii mistnosti v 1. patie
méely okna do Katetinské ulice. Pata mistnost byla jednooknova a slouzila jako temnéa komora
pro prace fotochemické a Sesta mistnost byla dvouoknova, do niz bylo umisténo museum.
Tyto posledni dvé mistnosti mély okna do dvora.

Pitevny nebyla zprvu zadné a pitvalo se v pitevné pro pathologickou anatomii prof.
Hlava. Teprve vroce 1886 bylo naléhavé Zzadosti prof. Reinsberga za zfizeni samostatné
pitevny vyhovéno a tak 7. prosince 1886 byla zfizena ve sklepé budovy samostatna mrtvolna
a vroce 1887 byla zfizena v ptizemi dvouoknova pitevna vedle bytu vratného. Byla 6,90 m
dlouhd a 5 m Siroké a opatfena byla jednim pitevnim stolen.

Dne 3. listopadu 1897 byla tato pitevna rozsifena o dvé vedlejsi okna, jez byla ubrana
museu pathologicko-amatomickému, tak Zze méla 4 okna. Opatiena byla dvéma pevnymi
pitevnimi stoly a jednim dfevénym pfenosnym stolem vypomocnym, jehoz deska byla pobita
plechem. Pitevna ovsem neméla teplé vody, voda na myti se ohfivala na kahanu v hrnci a lila
se do umyvadla. Opatiena vSak byla elektrickou ventilaci.

Mrtvoly do pitevny byly vytahovany za sklepa po lanovém vytahu umisténém na
chodbé. V této pitevné se pitvalo az do roku 1921 tj. do presidleni tstavu do Presslovy ulice
¢islo 4. Pfednostou ustavu byl, jak jiz uvedeno prof. dr Josef Reinsberg.

Reinsberg se narodil 18. srpna 1844 v Ptibyslavi, absolvoval gymnasium v Klatovech
a lékarska studia na universit¢ v Praze, kde byl roku 1870 promovan. Po promoci stal se
externim lékafem na chirurgickém oddé€leni vSeobecné nemocnice a pozdéji asistentem
porodnické kliniky prof. Strenga. Roku 1871 se stal méstskym lékafem v Zamberku, roku
1873 panskym I¢kaiem v Katefinské nemocnici a pilisobil zaroven jako soudni Iékar u
okresniho soudu v Kralikach, Rokytnici, Zamberku a u krajského soudu v Hradci Kralové.

Roku 1879 byl jmenovan zemépanskym Iékaifem pro zdravotnictvi na obvod
Klatovsky, ktery tehdy zaujimal i obvod domazlicky a presticky. Odtud konal Reinsberg
kazdoroc¢ni zdjezdy do universitnich mést rakouskych a v roce 1883 velkou védeckou cestu do
Némecka, pracoval na universitich v Mnichové€, Strassburgu, Wiirzbachu a Heidelberku,
hlavné se zdrZel v Mnichov¢ u Pettenkofera.

V cervnu 1884 byl povéfen suplovanim stolice pro soudni lékaistvi na Ceské
université, kde musel zakladat ustav pro soudni lékaistvi. V Cervenci 1885 byl jmenovan
mimofadnym a v Cervenci 1886 fadnym profesorem. Kromé¢ soudniho lékatstvi prednasel
v letech 1885-1892 vetejné zdravotnictvi a zdravotni policii.

Dne 17. biezna 1887 usnesl se sbor profesorsky, aby prof. Reinsberg piednasel také
hygienu, ktera se do té doby nepiednasela. Pfednasel tedy v zimnim semestru ¢ast vSeobecnou
(hygienu vzduchu, vody, pudy, potravy, odévu a piibytku a vletnim semestru Cast
vSeobecnou hygienu spole¢nou. Prednasky ty konal prof. Reinsberg zdarma. Prednasky ty
vedl do 22. kvétna 1888, kdy ptevzal stolici hygieny prof. Kabrhel 3 hodiny tydné a vylohy
s prednaskami musel hradit ze svého.

Po smrti prof. Bélohradského roku 1896 konal Reinsberg také prednasky pro pravniky
do roku 1901, od kterézto doby vedl prednasky jeho asistent dr. Slavik.

Prof. Reinsberg prednasel také jako publikum v nedéli rano pro $ir§i obecenstvo o
nahlém onemocnéni a Urazech, kterézto prednasky byly nadmiru Cetné navstévovany.

Za svého pilsobeni byl prof. Reinsberg na université i diive vedle ¢innosti védecké a
utitelské neobyéejné &innym v Zivoté vefejném v Zamberku jako naméstek purkmistra a
v Klatovech pomahal zakladat literarni jednotu. V Praze jiz jako medik patfil mezi zakladatele
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spolku Ceskych medikd, zicastnil se prace ve spolku ¢eskych 1ékaiti, byl redaktorem Casopisu
ceskych lékait, jako rektor university prispél k zalozeni lidovych prednasek ceské university
a byl ¢lenem a starostou vyboru. PfiCinil se o zaloZeni akademické mensy a byl starostou
kuratoria mensy do roku 1907.

Slavik, ktery se stal jeho nastupcem a ptednostou Ustavu a pak dr. FrantiSek Prokop, ktery se
pozdé¢ji stal profesorem a prednostou Gstavu pro soudni Iékafstvi v Bratislavé.

Jaké potize mél Reinsberg se zafizovdnim ustavu, vyplyva z toho, Ze nedostal pfti
zacatku funkce tstavu zadného ziizence a na opétovnou jeho zadost mél sluzbu vypomocného
ziizence zastavat néktery ziizenec ustavu pathologicko-anatomického za ro¢ni odménul50 zl.
a teprve roku 1887 byl ustavu povolen jeden samostatny ziizenec.

Prvni pitva zdravotné policejni byla provedena 15. cervence 1884 a k t¢mto pitvam
byly ptidélovany osoby zemielé ve Ctvrtich na pravém biehu Vltavy. Pitvy osob zemfelych ve
ctvrtich na levém biehu Vltavy byly pfidélovany tstavu némeckému. Roku 1886 na stiznost
prof. Maschky rozhodlo mistodrzitelstvi, aby veskeren pitevni material se d¢lil alternativné po
stejném poctu ustavu obou fakult, coZ se dalo az do druhé valky svétové.

Soudni pitvy vSak vibec v ¢eském tustavé provadény nebyly a mrtvoly k soudnim
pitvam urcené byly dodavéany jen ustavu némeckému a zjistilo-li se pfi zdravotni policejni
pitvé v ¢eském ustavu, ze je podezieni na trestny Cin, byla mrtvola persondlem nemocni¢nim
prenesena do ustavu némeckého. Snaha prof. Reinsberga, aby také v ceském tustavé byly
konény soudni pitvy, zistavala pro odpor ustavu némeckého, némeckych znalcti a odpor
ufadl marnou.

Teprve, kdyZ president zemského trestniho soudu v Praze dr. Prochazka prohlésil, ze
na zaklad¢ trestniho fadu pfislusi jmenovat znalce pro soudni pitvy jedin€ soudu a Ze si da
zaridit v budové trestniho soudu pitevnu, kde budou pitvat soudni ptipady znalci, které on
ustanovi, bylo dovoleno, aby téz v ¢eském ustavu byly konany soudni pitvy a tak prvni soudni
pitva byla provedena dne 3. listopadu 1887 a od té doby byly také alternativné dodavany
¢eskému a némeckému ustavu mrtvoly urcené k soudnim pitvam. Pocet pitev v roce 1887
¢inil 159, pak ponenédhlu stoupal, v roce 1894 dosahl ¢isla ptres 200, v roce 1908 pies 300.
Dotace na vedeni tstavu obnasela rocnich 250 zl. do roku 1908, kdy byla dotace zvysSena na
1200 korun.

Reinsberg jiz v mladych letech pfilnul k soudnimu 1ékatstvi a vybudoval sviij systém
soudniho lékatstvi podle vzoru Hofmannova, s nimz si stale Cesky dopisoval.

Jiz jako prakticky lékaf na venkové sidlici napsal roku
1883, tedy jesté pred zaloZenim Ceského ustavu, prvni dil nauky o STATNI
soudnim lékafstvi, v jejimz uvod¢ napsal vyznamna slova: ,,Cité LEKARSTVI
nedostatek eské ucéebné knihy o soudnim lékaistvi, jal jsem se ke :
pred lety sbirati materidl k sepsani knihy takové v naSem jazyku
matetském.” V roce 1885 vydal druhy, vroce 1886 tfeti a pak
¢tvrty dil. V roce 1896 potizeno jiz druhé vydani v prvé polovici
prepracované.

Vedle této ucebnice napsal fadu clanki a pojednani
vétSinou uvetejnénych v Casopisu lékait Ceskych.

Déle vydal sbirku soudné Ilékatskych posudkl ceské
fakulty 1ékatské.

Od roku 1886 byl fadnym ¢lenem zemské zdravotni rady a
prednesl v ni n¢kolik set odbornych védecky propracovanych posudki, mnoho let byl clenem
zdravotni rady hlavniho mésta Prahy, kde také vypracoval velké mnozstvi posudkt tykajicich
se zdravotnictvi. Sestavil celou fadu tabulek a map, tykajicich se zdravotnictvi, jez byly
vystaveny na jubilejni vystavé roku 1891, psal hesla do Otova nau¢ného slovniku a ptednesl
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cetné prednasky v rtznych spolcich. Byl téz predsedou spolku ceskych 1ékait, dlouha 1éta
redaktorem Casopisu lékatti Ceskych a vzornym, nejvys pfiinlivym ucitelem, ktery svym
klidnym, jednoduchym a stru¢nym prednesem provazenym nazorn¢ demonstracemi a
ukazkami ze své bohaté kasuistiky posluchace upoutaval.

V roce 1908 pro chorobu vzdal se mista profesorského, dozil se vSak dlouhého véku.
Zemtel 29. ledna 1930 v 86. roce svého véku a 3. inora 1930 byl pohiben do rodinné¢ho hrobu
na OlSanech.

Po odchodu prof. Reinsberga stal se jeho nastupcem a piednostou ustavu

prof. dr. Viladimir Slavik

Prof. Slavik narodil se roku 1866 v Roudnici nad Labem, kde vystudoval gymnasium
a lékatskou fakultu v Praze, na niz byl také roku 1892 promovan. Na tstav pfisel jiz 1. tinora
1891 jako neplaceny demonstrator a zahy, jesté jako medik se stal asistentem.

Roku 1897 se habilitoval ze soudniho 1ékatstvi, roku 1902 byl jmenovan mimotradnym
a roku 1908 fadnym profesorem a pfednostou Ustavu, jimz zistal az do své smrti.

Prof. Slavik uvetejnioval své zkuSenosti a poznatky v rtiznych Casopisech zvlaste
v Casopisu 1ékara Ceskych, v 1ékatrskych rozhledech, rozpravach ¢eské akademie atd.

Vydal tii vétsi spisy. V roce 1902 napsal ,,aetiologie nahlého umrti*, druh jeho prace
byla monografie ,,Soudné¢ lékaiska diagnostika otrav* a v roce 1912 vydal ucebnici: soudni
1€katstvi pro mediky a pravniky, kterd vysla ve 3 vydanich.

Raznych ¢lanka a prispévkl ze vSech oborti soudniho Iékarstvi vydal pies 100, ¢imz
neobycejné obohatil kasuistiku soudné 1ékarskou. Byl neobycejné pilny, posudkll u riznych
soudt mozno pocitat do tisici. V posudcich byl vzdy rozhodny, platilo pro ného pouze ano
neb ne, nemé¢l rad pravdépodobnost nebo piibliznost.

Za jeho prednostenstvi byl ustav pro soudni 1ékafstvi rozsifen a piesidlil do novych
mistnosti vroce 1921 do Presslovy ulice ¢. 4 v Praze II, do nové budovy, kde zaroven je
umistén 1 ustav pro pathologickou anatomii. O vybudovani téchto dvou ustavl (pathologicko-
anatomického a soudniho l¢ékafrstvi) se pocalo jednat jiz v roce 1900, kdyz se ukazalo, ze ani
pristavba roku 1897 v budové v Katefinské ulici nemiize stacit rozvoji lékarské fakulty.
Vyjednavani vSak vlada stale protahovala a teprve roku 1910 se pocalo pracovat na navrzich
na stavbu, ale vlada znacny pocet mistnosti redukovala. Na zaklad¢ tohoto seSkrtavani poctu
mistnosti byly vypracovany plany nové a jednotlivé mistnosti prof. Slavik oznacil a urcil
jejich ucel. Tyto navrhy byly nyni schvéleny a na jatfe 1912 se zapocalo se stavbou, ktera
byla do Cervence 1914, tj. do vypuknuti svétové valky vcelku hotova a mélo se ptikrocit
k vnitfnimu zafizeni. Valka vSak prace prerusila a tak nehotova budova stala beze zmény az
do roku 1919, kdy se zacalo s pracemi femeslnickymi. VSak i tyto prace pro rtizné piekazky,
hlavné pro nedostatek materialu za valky 4 — 5 roku trvajici postupovaly jen velmi pomalu a
tak k prest€éhovani ustavu, kde nebyl jesté¢ vSechen ndbytek, mohlo dojit az v roce 1921.

V tomto novém Ustave pod pfizemim nalézaly se sklepy a pradelna.

V suterénu po stranach hlavniho vchodu byly zfizeny dva byty s pokojem a kuchyni,
jeden pro ziizence, druhy pro asistenta. Od téchto bytd byly oddéleny dvefmi dvé mistnosti
s obloukovitymi okny, jez slouzily za mrtvolny. Kazd4 mrtvolna byla opatfena 6 lehatky pro
dospélé mrtvoly a 2 lehatky pro détské mrtvoly. Do jedné mrtvolny byly davany mrtvoly po
dopraveni do tstavu, do druhé mrtvolny mrtvoly po pitvé. Mezi obéma mrtvolnymi byly 2
malé mistnosti, jedna pro uchovavani pilin, druhé pro Saty zemielych. Posléze byla tu jeste
jedna mistnost pro vykrop, kam davaly mrtvoly k pohibeni pfipravené a oblecené a v rakvi.

V piizemi bylo celkem 8 mistnosti. Jedna rohova o 2 oknech, s terazzovou podlahou,
druha jednooknova s dvefmi na chodbu, z které se tedy vchazelo do mistnosti prvé, treti
jednooknova s parketami a ¢tvrta tfioknova s parketami, slouzici za pracovnu fysikélni. Tyto
4 mistnosti mély frontu do Presslovy ulice, ostatni 4 mistnosti mély frontu do strané. Prva
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z téch mistnosti slouzila za vytah pro mrtvoly a za pracovnu pro ziizence, druhd mistnost byla
pitevna s jednim stolem a obloukovitym oknem, ve teti mistnosti byla zfizena koupelna, a
¢tvrtd mistnost byla velka pitevna s obloukovitymi okny opatfena tfemi pitevnimi stoly.
Podlahy u téchto 4 mistnosti byly terazzovité.

Ve zvySeném piizemi bylo 6 mistnosti. Jedna souzila za pracovnu profesora, druha za
knihovnu a tfeti za pracovnu soudni. Okna méla frontu do ulice. Dal$i 3 mistnosti mély frontu
do stran¢. Prva slouzila pro prace bakteriologické a vysetirovani krve, druhd pro prace
mikroskopické a tieti pro spektroskopické.

V 1. poschodi byly 3 mistnosti. Prva slouzila za pracovnu chemickou, druha
fotografickou a tfeti za museum.

Vsechna poschodi jsou mezi sebou spojena zdvizi.

Celkem bylo v tstave i s pitevnami 17 mistnosti, zbytecny byl velky pocet zachodti.
Nabytek, jimz byl ustav opatien, byl vétSinou stary, pfeneseny sem ze starého ustavu
z Katetinské ulice, pouze pracovna profesora dostala nabytek novy, zafizeni piteven bylo
nové s nabytkem Zeleznym a do ostatnich mistnosti dodano bylo nékolik novych skiini. Na
chodbé pied pitevnami ziizena byla Satna pro posluchace, ktefi navstévuji pitevnu.

Prva pitevna v novém ustavé provedena byla 24. dubna 1921.

Ustav byl slavnostné otevien dne 23. dubna o 11. hod. za velmi znatné tudasti
profesord, pravniki, ufedniki od policie, zastupcl ministerstva skolstvi a posluchact.

Slavnost zah4jil prof. dr. Slavik v poslucharné¢ Hlavova ustavu ptrednaskou* Vyvoj a
dnes$ni stav ceského soudniho Iékarstvi. Pred zahdjenim slavnosti zaslal prof. Slavik
pozdravny telegram presidentu republiky, za ktery kancelat 30. dubna 1921 podé¢kovala.
Zaroven dosla fada pozdravnych ptipist od ¢lent vlady, parlamentd, primait nemocnic, ktefi
se otevieni Ustavu nemohli zacastnit a omluvili se. Po prednasSce byl tstav prohlédnut a prof.
Slavik podal ucastnikiim potiebny vyklad.

K charakteristice prof. Slavika mozno dodat, ze zil vzdy skromné a z uSetfené¢ho jméni
zalozil Cetna stipendia pro chudé studenty gymnasia v Roudnici a vydatné podporoval chudé
obc¢any roudnické v jeho rodisti a vétSimi obnosy pfispival na Gpravu cetnych kosteli a byl za
to jmenovan papezem konthurem fadu sv. Rehoie Velkého hvézdou (rytif fadu papezského).
Prof. slavik zemfel po delsim utrpeni celkovou arteriosklerosou a nékolik dnd pied smrti pfi
padu zlomil si pravou kost pazni. Pohfeb jeho byl konan za velké ucasti knézi, ¢leni sboru
ucitelského a obecenstva na Vinohradském hibitové.

Po smrti prof. Slavika v roce 1933 stal se prednostou

Prof. dr. Frantisek Hajek,
ktery vedl ustav az do 30. zati 1957, kdy ptesel do dichodu.

Hajek nastoupil jesté jako posluchac 1ékaistvi do ustavu dne 1. cervna 1910 a setrval
v ustavé celkem 47 roki s prestdvkami v dobach véale¢nych. Zprvu jako demonstrator ustavu,
od 1. fijna 1912 jako asistent, vroce 1922 se habilitoval, vroce 1933 byl jmenovan
mimotadnym a v roce 1938 fadnym profesorem a zarovei pfednostou ustavu.

Profesor Hajek se narodil roku 1886 v Certyni, okres Cesky Krumlov, gymnasium
studoval na Jirsikové gymnasiu v Ceskych Budgjovicich a universitu v Praze.

Napsal velkou ucebnici o vice nez 1 000 strandch “Soudni lékatstvi®, dale pak pro
posluchace ptirucku ,,Soudni 1€kaistvi v praxi®, kterd vysla v 5 vydanich a na 100 riznych
¢lankl a pojednani v lékarskych a pravnickych casopisech a do nové Kolektivni ucebnice
soudniho lékatstvi napsal stat’ o forensni toxikologii.

Za jeho prednostenstvi byly provedeny v ustavu nékteré adaptace.

Tak vroce 1936 odstranény byly v pfizemi pticky a tak byla ziskdna podlouhla
mistnost se tfemi okny do Presslovy ulice a jednim velkym oknem do zahrady. V této
mistnosti bylo zfizeno schodovité pédium a na ném 10 lavic se sklapécimi sedadly po 8
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sedadlech a lavici pfi zdi a mezi okny dalSich 15 nouzovych sedadel, takze byla ziizena
posluchdrna pro 95 sedicich posluchact. Okna byla stahovacimi zaclonami podle potieby
zatemnéna a doprostied poslucharny umistén byl projekcni aparat.

Dosavadni pracovna fysikalni byla zrusena a do této mistnosti byla umisténo museum.

Ve zvyseném pfizemi byla rohova mistnost pfepazena a zfizena tak pracovna
prednosty ustavu a kancelat. Zaroven byly zruseny vybouranim pticek nékteré zachody a tak
byla ztizena pracovna pro prace fotochemické.

V L. poschodi byla jedna mistnost pfepaZena pro pracovny asistentdl. Ostatni mistnosti
ponechany ucelu, kterému byly uréeny vroce 1921, do staré fotochemické pracovny byl
umistén archiv.

V roce 1939, kdyz okupanti zavieli vSechny Ceské vysoké Skoly, ponechan byl jesté
ustav pro soudni lékatstvi az do roku 1941, nacez byl zabran. Okupanti zrusili chemickou
pracovnu, kterou zaroven prepazili a do téchto prostor umistili ztizence.

Kdyz byli okupanti vroce 1945 vypuzeni, a Ustav znovu otevien, byly mistnosti
vénovany opét ucelu, pro ktery byly ureny v roce 1937.

Posledni zména nastala v roce 1957, kdy byla mistnost, ktera v posledni dobé¢ slouzila
za archiv a pracovnu jednoho asistenta, piredana ustavu pathologicko-anatomickému pro
ulozeni rentgenového piistroje a za nadhradu byla Ustavu poskytnuta mistnost v I. poschodi,
kde byl zfizen archiv a pracovna asistenta.

Profesor Hajek odesel dnem 30. zari 1957 do diichodu. Novy piednosta ustavu dosud
jmenovan nebyl, ale jeho zastupcem byl prozatim urcen doc. dr. Jaromir Tesar, ktery dosud
misto to zastava.

Po roce 1946 ziidila vlada na Karlové université dalsi Ctyti 1ékaiské fakulty, avSak
toliko se tfemi tistavy pro soudni 1ékatstvi.

Prvni 1ékatska fakulta byla zfizena v Plzni, avSak ustav pro soudni lékafstvi pro
nedostatek vybaveni pocal fungovat az v roce 1948. Za piednostu tustavu byl desingovan
dr. Edvard Knobloch, ktery vSak mista toho se vzdal a presel na ustav do Hradce Kralové. Na
jeho misto byl povolan okresni 1ékat v Klatovech dr. Jaroslav Jerie, nyni jiz docent, ktery
ustav dale vede.

Druha fakulta byla zfizena v Hradci Kralové, kam piesel jak uvedeno, dr. Edvard
Knobloch, ktery vedl tstav do roku 1951, kdy byla fakulta pfeménéna na vojenskou Iékaiskou
akademii a na ni urCen byl pfednostou tstavu pro soudni 1ékaistvi plukovnik dr. Jiri Beran,
ktery na ném dosud piisobi.

Tteti fakulta byla zfizena ve Vinohradské nemocnici v Praze, a to fakulta hygienicka,
na niz pieSel z Hradce Kralové prof. Knobloch.

Ctvrta fakulta byla fakulta détského 1ékaistvi, ale na ni ustav soudniho Iékaistvi nebyl
zalozen. Soudni Iékafstvi se na ni pfedndSi v ustavé pro soudni lékafstvi vSeobecného
1€kartstvi, kde se vedou i praktika.

Ustavy tyto jsou jiz dobfe vybaveny a miize se v nich dobie pracovat.

% Z Kriminalistického sborniku ¢&islo 1 ro¢nik pfepsala Lenka SUBRTOVA

BULLETIN 4/2003 33



Odznaky neuniformované policie 1938 - 1945

ODZNAKY NEUNIFORMOVANE POLICIE 1939 - 1945,
npor.Bc. Radek GALAS, kpt. Be. Karel KOS

V tomto prispévku, jak jsme ¢tenaiim slibili v pfedchazejicich kapitolach, se budeme
zabyvat obdobim protektoratu, obdobim nesvobody, tyranie a vybijeni Ceského naroda. I
v tomto obdobi vSak musely fungovat bezpecnostni sbory a to jak uniformované tak i
neuniformované.

Obdobi protektoratu je zarovenl i obdobim rozsédhlych organizacnich zmén, které
pochopitelné zasahly i bezpe¢nostni sbory. Bylo by nad ramec tohoto piispévku popisovat
organiza¢ni struktury bezpec¢nostniho aparatu a stejné tak by bylo nad ramec popisovat
okupacni bezpecnostni slozky, které na nasem tzemi puasobily, i kdyz jist¢ by to byla latka
zajimava. Predmétem naSeho zajmu zlstanou odznaky, pouzivané neuniformovanymi
slozkami bezpec¢nostnich sborti. Nutno vsSak podotknout, ze i na tomto poli je cela fada
nejasnosti a snad i zahad, které se nam bohuzel do soucasné doby nepodatilo rozlustit.

Po tragickém podzimu roku 1938 pfislo jest€ tragictéjsi jaro roku 1939. 15. biezna
vstoupila na izemi zmrzacené republiky némecka okupacni vojska a 16. bfezna byl vyhlaSen
tzv. Protektorat Cechy a Morava (Protektorat Béhmen und Mdihren). Zéaroven se vstupem
okupacnich vojsk, stejné tak jako do odtrzeného pohrani¢i - Sudet pfiSly i némecké
bezpecnostni slozky, které si ponechaly svoji fiSskou organizacni strukturu.

NaSe bezpecnostni sbory, vyjma Strdze obrany statu zlstaly vSak i nadale v plné
pusobnosti a byly okupacni spravou prevzaty a to do té miry, Ze jim byla ponechana
dosavadni organizacni struktura a ¢astecn¢ i pravomoci. Kazdy ze svorii — Cetnictvo, policie a
obecni policie — pusobily dal, ¢ekaly je vSak dalekosahlé zmény, které mély jediny cil —
uzpusobeni organizacni struktury protektoratnich bezpecnostnich sborti némecké struktuie a
tim je zcela a pln¢ zaclenit do tiSskych bezpecnostnich slozek.

Prakticky prvnim opatfenim, které se tykalo i neuniformovanych sbort, bylo opatfeni
okupaéni spravy, ktera neprodlené vydala zakaz pouzivani dosavadnich vysostnych znaki
Ceskoslovenské republiky a jejich odstranéni z Gfednich mist, stejnokrojii apod. Na pokyn
protektoratni vlady byly neprodlené¢ zahajeny prace na koncepci nové statni symboliky. 19.
zati 1939 vyslo vladni nafizeni ¢. 222 Sb. vyhlasené 10. fijna téhoz roku, které stanovilo
vzhled nejen nové vlajky, ale i znakl. Ty byly stanoveny dva, mensi a vétsi. Vytvarnikem a
autorem se stal J. Kursa a navrhy schvalily okupaéni Gfady, aniz by postiehly onu jemnou
provokaci. Protektorat byl podle tvrzeni A. Hitlera suverénnim statnim utvarem pod ochranou
fiSe a jako takovy by mél mit i svoji symboliku, Neexistence velkého statniho znaku jasné
naznacovala jak to s tou suverenitou ve skutecnosti je.

Mensi a vétsi znak Protektoratu Cechy a Morava

Tato zména se méla pochopitelné dotknout i neuniformované policie a podle dikce
natizeni mél byt zménén i znak na odznaku vykonnych policejnich organii. K tomuto vSak
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s nejvetsi pravdépodobnosti nedoslo. Nepodaftilo se nam zjistit ani to, zda vykonni policejni
organové staré¢ odznaky museli odevzdat a nadale pouzivat pouze prikazy. (I na nich byl
z ¢eského lva vySkraban srdecni Stitek se znakem Slovenska ). To je ona jiz avizovana prvni
zahada.

K prvni prikazné¢ zméné doslo v roce 1940. Obéznikem MV ¢. Pol-3504-7/3-40 z 11.
bfezna 1940 byl dan odznaku neuniformované policie novy vzhled. Predpis poprvé uvadeél
(krom odznaku hospodaiské policie) ptesny popis odznaku.

Sluzebni odznak clenii neuniformovaného policejniho strazniho
sboru jest zhotoven z tombakového plechu, 1,5 mm silného. Ma
tvar kruhového terce o priméru 35 mm a je na predni strané
vohni smaltovin v barvich Protektoratu Cechy a Morava.
Uprostied znaku je na biléem podkladu Stit s vétsim znakem
Protektoratu Cechy a Morava ... Po obou strandch a nad §titem
Jjsou v kovu tlacené ozdoby z lipovych listiu. Na okraji odznaku
vinou se Cervené stuhy, spojené dole v jeho stredu v modrém
uzlu. Na levé stuze jest pismem gotického vezu proveden ndpis
Regierungs-polizei, na pravé strané latinskymi pismeny napis
Viadni policie. Ve stiedu horni casti tvori stuhy nad odznakem
stribrny prehyb, na nemz je umisténo modie smaltované poradové c¢islo odznaku.

Lev a bilé ctverce orlice ve znaku Protektoratu Cechy a Morava, pismena a tlacené
ozdoby z lipovych listit a vroubeni smaltu jsou kovové silné postiibiené. Na spodni strané
odznaku je patentni pripinaci spona....

Ctenat si jisté vsiml dosud pro policii nepouzivaného nidzvu — Vladni policie —
Regierungspolizei. Tento nazev byl okupacni spravnou zaveden jiz v pribéhu roku 1939 a
byl pouzivan az do konce valky.

Pro jednotlivé zemské ufady , tedy pro Cechy a Moravu, byly vydany odznaky
urcitych potadovych ¢isel a tak 1ze pomérné presné urcit, ktery odznak byl kterym zemskym
titadem pouzivan. Pro Zemsky tfad v Praze — Cechy — to byla &isla 1 — 1400, pro spravni
obvod zemského uradu v Brné — Morava — 1401-2100.

Tyto odznaky neuniformované — kriminélni policie — byly, jak jiz bylo feCeno, uzivany
az do konce valky. Nicmén¢ zde existuje jest¢ dalsi varianta odznaku, ktery byl uzivan. Jeho
fotografii a popis pfineseme v nékterém z nasledujicich prispévkl, kdy se k nému pokusime
zjistit bliz§i informace, které nam doposud chybi. Nicméné se jednalo o plochy odznak
tvofeny podéln¢ protahlym Sestithelnikem, na kterém byl na rubu lisovan napis
Protektoratskriminalpolizei —protektoratni kriminalni policie a razeno ¢islo a na stran€ licové
byl lisovan protektoratni znak. Odznak byl provrtan a pouzivan na fetizku. Samotny odznak
byl zhotoven z tzv. zintalu, kterému se s oblibou Fikalo Hitlerkov . Slo o slitinu s vysokym
obsahem zinku, ktery je typicky pro zejména zaveérecnou fazi valky, kdy kvalitni kovy slouzili
vyhradné¢ pro véalecné ucely. Tento kov je znam i zvystrojnich soucastek naSich
bezpecnostnich sbort zejména po roce 1944 napt. z odznaki a kovani na policejnich pftilbach,
z odznakll na Cepicich tzv. novych zelenych stejnokroji protektoratni uniformované policie
apod. Obdobi, kdy byl tento odznak pouzivan a na zéklad¢ jaké pravni normy, se nam
doposud nepodafilo zjistit, snad nam tedy i zde pomohou Ctenari Buletinu. Je vSak vice nez
pravdépodobné, Ze tento odznak byl pouZzivan po sjednoceni policejnich sborti v roce 1944.

Ponékud jina situace panovala u obecni policie. Ta byla az do roku 1942 stejnou jako
ta dosavadni, tedy bez pevného organizacniho ramce a jednoticich prvki. To pochopitelné
nezapadalo do reorganizac¢nich snah okupacni moci a tak doslo v roce 1942 k zakonné uprave
¢innosti a postaveni obecni policie. Vladni nafizeni ¢. 250/1942 Sb. z 9. Cervence 1942 o
obecni vykonné policii jasné¢ urCilo podfizeno obecni vykonné policie —
Gemeindevollzugspolizei v kone¢né fazi ministru vnitra. Zaroven byla dana povinnost obci

BULLETIN 4/2003 >7



Odznaky neuniformované policie 1938 - 1945

s vice nez 10.000 obyvateli ziidit a udrzovat obecni vykonnou policii.(tato povinnost se
nevztahovala na obce, kde byl zfizen vladni policejni ufad). Pokud zde byly zvlastni divody,
mohly byt tato povinnost uloZena i obcim s poctem obyvatel méné nez 10.000 obyvatel.

Zaroven bylo uvedenym vladnim nafizenim dano clenéni obecni vykonné policie na
uniformovanou a neuniformovanou vykonnou policie — Uniformierte und Nichtuniformiere
Gemeindevollzugspolizei. 7Zde analogicky plati, Ze ¢lenové neuniformované obecni policie
uzivali odznaky, stejné tak, jako jejich kolegové z vladni policie. Vzhled téchto odznakii vSak
nebyl Zadnym ptedpisem upraven a tak je nasnad€, ze byly pouzivany pravdépodobné
odznaky opatfené méstskymi znaky ¢i motivy a samoziejmeé dvojjazynymi napisy.

Uvedena fotografie zachycuje odznak civilni straze
mésta Prerova. Odznak je zhotoven z mosazného plechu o sile
cca 2 mm a pruméru 31 mm. Vzadu je opatfen sponou. Na
zadni stran€ neni uveden Zadny vyrobce, odznak neni ani
jinak datovan.

Podobné odznaky byly uzivany pravdépodobné po
celou dobu valky a to i pfes to, Ze vroce 1944 doslo
k zavrSeni reorganizace bezpecnostni spravy protektoratu.
Vladni natizeni ¢. 77 z 28. biezna 1944 o protektoratni policii
uzpusobilo organizaéni strukturu protektoratnich
bezpecénostnich sbort fisskému vzoru a pod ,,jednou stiechou® se tak ocitly vSechny dosud
pusobici sbory — Cetnictvo — Gendarmerie — V1adni policie — Regierungspolizei - Obecni
vykonnd policie — Gemeindevollzugspolizei a konen€¢ o nové zaclenéné HasiCstvo —
Feuerschutzpolizei. Protektoratni policie se Clenila na dva zékladni celky a to na
uniformovanou — Uniformierteprotektoratspolizei a neuniformovanou —
Nichtuniformierteprotektoratspolizei. Tato se dale Clenila na vladni kriminalni policie , tedy
Regierungskriminalpolizei a obecni krimindlni policii tedy Gemeindekriminalpolizei.
V souvislosti s touto reorganizaci doSlo i knékterym zménam na stejnokrojich
bezpecnostnich sbort a to zejména ke zménam odznaki. Zda vsak doslo zaroven i ke zméné
odznakl neuniformovanych sborii o tom zatim archivy ml¢i. Je v§ak velmi pravdépodobné Ze
k zamyslené zmén¢ diky rychle postupujici valce jiz nedoslo ( tak tomu bylo i u ¢epicovych
odznakt uniformovanych sborti).

Pevné vétime, Ze i tyto informace, které jsme se snazili ¢tenafi na omezeném prostoru
predloZit, jej obohati, zejména po strance historie bezpecnostnich sbor. Vzdyt je to nase
historie, tedy historie Policie Ceské republiky. Jsme presvédéeni, Ze tradice demokratickych
bezpecnostnich sborii Ceskoslovenské republiky, zejména pak &etnictva a statni policie, jsou i
pro nas v mnohém poucné a miizeme na né€ byt pravem hrdi. Nejinak je tomu v obdobi temna
— protektoratu, kdy drtiva vétSina ptislusnikli policie, Cetnictva i obecni policie se primo
podilela na odboji, mnozi za ideal svobody polozili i svoje Zivoty.

O tom a o nékterych zajimavych podrobnostech vSak az v nékterém z dalSich
prispévka.
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PROGRAM PREVENCE KRIMINALITY A DROGOVE
PROBLEMATIKY V MESTE TREBICI V ROCE 2003.

Martina BARTOVA

UVOD:

Me¢ésto Trebi¢ realizuje dil¢i projekty zamétfené do oblasti prevence kriminality a
drogové problematiky od roku 1999. Cestu prevenci oteviel prvni projekt, méstsky kamerovy
systém se tiemi kamerovymi body. Béhem kratké doby po jeho instalaci
doslo ke snizeni napadu majetkové trestné ¢innosti, konkrétné kradezi
aut a kradezi vloupanim do aut. Kontrola problémovych lokalit
prostiednictvim kamer si vyzéadala rekonstrukci pouli¢niho osvétleni
mistni ¢asti Hajek. Na pult centrdlni ochrany byly napojeny vefejné
pristupné¢ objekty nekomeréniho charakteru. Realizace projektt
Bezpecnd zona, Bezpecné chovdni napomohly k nasmérovani
do socialni oblasti preventivniho pisobeni: k potencialnim obétem
trestnych c¢ind, ke starSim osaméle zijicim lidem a fyzicky méné
zdatnym détem, mladezi, divkam a Zenam.

V roce 2001 se mésto Trebi¢ zatadilo do ,,Programu prevence kriminality na mistni
trovni“ pod metodickym vedenim Odboru prevence kriminality MV CR. Zfizeni funkce
manazera programu a ustanoveni komise pro prevenci kriminality jako poradniho organu rady
meésta v otdzkach zajisténi bezpeci obCanti mésta, zajistilo koordinaci ingerujicich organizaci,
nasledné vytvoreni strategie prevence a stanoveni priorit a cili v dané problematice.

Tti roky aktivni prace se projevily jak v kvantité, tak v kvalité realizovanych projektt.
V soucasné dob¢ se nejednd jen o preventivni ,,vlastovky®, ale o ,,baliky* opatieni ¢i aktivit,
zaméfené na urCitou problematiku a cilovou skupinu. Dil¢i projekty vychazi z aktualnich
analyz bezpecCnostni situace a nazorového priizkum vnimani pocitu bezpeci obcanii mésta.
Koordinace preventivni prace je z velké miry podminéna vysi uvolnénych prostiedki
z rozpoCtu mésta, dotacemi orgdnd statni spravy a vyssi izemni samospravy a sponzorskymi
dary.

Zajimavé dil¢i projekty Programu prevence kriminality a drogové problematiky v roce
2003 piedstavujeme s rozliSenim na riizné zdroje financovani:

I. VYBRANE PROJEKTY PODPORENE Z GRANTOVEHO PROGRAMU MESTA.

Mésto Tiebi¢ v roce 2003 podpoftilo prostfednictvim Grantového programu meésta 24
zajimavych projektd a rozdé€lilo mezi realizatory, statni a nestatni organizace nekomer¢niho
charakteru, castku 200,-tis.K¢.

VYCVIKY DOBROVOLNIKU V PROGRAMU ,Pét P A DOBROVOLNICKE
CENTRUM.
Realizator: Obganské sdruzeni STRED

Hlavni ¢innosti ob&anského sdruzeni STRED (sdruZeni tiebiéskych dobrovolniki) je
vyhledavani, sdruzovani a vycvik dobrovolnikii, ktefi jsou ochotni pomoci détem se
socialnim handicapem, seniorim, zdravotné postizenym, drogoveé zavislym. Cilem
Dobrovolnického centra je propojit zajem dobrovolnikli s potfebnymi organizacemi. Chodu
zafizeni a pInéni cili se ujaly od listopadu studentky Tiebi¢ského gymnazia.

STRED dale zajidt'uje socialné- preventivni program P&t P, ktery je uréen détem od 6
do 15 let, kde dobrovolnici vykonavaji ¢innost bez naroku na mzdu v rozsahu az 4 hodiny
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tydné. Dobrovolnici zatazeni do tohoto programu, vykonavaji funkci ,,bratra“ nebo ,,sestry*
ditéti, které je wvytipovano psychology ¢i socialnimi pracovniky jako potfebné pro
intenzivngj$i socialné-vychovny kontakt . Aby mohli tuto narocnou praci vykonavat musi
projit socialné-psychologickymi vycviky a supervizemi.

CANISTERAPIE:

Realizator: Specidlni skola v Trebici.

Canisterapie je vyznamnym preventivhim a kompenzacnim prvkem ve vychové déti, zvlaste
jde-li o déti hyperaktivni, déti z nepodnétného Ci socio-kulturné nevyhovujiciho prostredi, déti
agresivni €i submisivni, s nizkym sebehodnocenim
ad. Tento druh 1é¢by za pritomnosti cvicenych psa
nabizi svym zakim Specialni Skola v TtebiCi na
ulici Cyrilometodéjské. Canisterapie se odehrava pro
déti v pfirozeném prostredi tfidy, za pfitomnosti
znamého ucitele, coz navozuje pocit bezpeCi a
jistoty. Do projektu je zatazeno 49 potfebnych zaka
vytipovanych tfidnimi uditeli. ,,Psi“- terapie déti
zklidiiuje, posiluje jejich citové vnimani a
odpovédnost, schopnost kvalitnéjsi verbalni a neverbalni komunikace. Zminéné cile vedou ve
svém disledku k prevenci rozvoje socialnich patologii u vybrané cilové supiny, ktera patii
z dtivodu charakteru postizeni k rizikovym skupinam.

II. VYBRANE PROJEKTY REALIZO\{ANE ORGANIZACEMI, KTERE MAJI
PREVENCI VE SVE PRACOVNI NAPLNI.

Me¢ésto Trebic, prostfednictvim komise pro prevenci kriminality a drogové
problematiky, zlepSilo koordinaci a nabidku akci, které si kladou za cil poskytovat informace
ob¢aniim meésta o bezpecném chovani, jejich osobni ochrané a ochrané¢ majetku. Preventivni
innost maji ve své pracovni naplni jak pracovnici Méstské policie, Policie CR a dalsich
bezpecnostnich slozek, tak vychovatelé a ucitelé na Skoldch a Skolskych zatizeni,
psychologové, socialni pracovnici, kuratofi, probatofi, soudci, zamestnanci a dobrovolni
pracovnici obcanskych sdruzeni a kiest'anskych organizaci.

BESEDY A PRESENTACNI AKCE BEZPECNOSTNICH SLOZEK.
Realizator: Méstska policie Trebic.

Straznici méstské policie v prubéhu roku besedovali na téma: ,,Co vim o méstské
policii?*“ s 280 zaky patych tiid zakladnich Skol. Pfes dvanact set zakl devatych tiid
. zékladnich Skol a 1. ro¢niki stfednich Skol a uciliSt' absolvovalo

programy: ,,Jak pfedchazet nebezpeénym situacim?* a ,,JJak se nestat
. obéti?. Oteviené akce Siroké vefejnosti: Dopravni dopoledne, Hura
. na prazdniny, Détsky den, Policie détem, Utinna ochrana majetku
navstivilo pfes 3 000 ob¢ani mésta. Kazda z akci vénovala pozornost
ur¢ité problematice napt. bezpecnému pohybu na pozemnich
komunikaci, ochran¢ majetku v panelovych domech, zabezpeci
motorovych vozidel a kol ad. s cilem zainteresovat do problematiky

zabezpeceni a ochrany obcany samotné.
Vycvik sebeobrany realizovany v ramci programu “‘jak se nestat obéti* pro 15-leté divky)|.
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JAK MOHU CHRANIT SVUJ MAJETEK?
Realizator: Méstska policie Tiebic, bezpec¢nostni agentura SOBES.

Od zéii roku 2003 vydava ptispévkova organizace mésta - Méstské kulturni stfedisko
Ttebicsky zpravodaj. Mesi¢nik je distribuovan bezplatné do kazdé rodiny ve méste.
V kazdém vytisku vychazi clanek obsahové zaméfeny na prevenci majetkové Cinnosti,
konkrétné na moznosti ochrany osob a majetku. Jednoduchy text je koncipovan tak, aby
Ctenal na n¢j mohl reagovat spravnou odpoveédi vychazejici z obsahu textu. Své odpovédi
Ctenaf odesle na adresu redakce a spravné odpoveédi jsou postoupeny ke slosovani.Vyherce
slosovani  je odménén dle vlastniho vybéru napi. bezpecnostnim zamkem, cCipem,
autoalarmem a dal§imi podobnymi prostiedky slouzici k ochran¢ majetku podle vlastniho
vybéru véetn€ montaze a servisu.

M. KLUBNADEJE
Realizator: Odbor socialnich véci Méstského uradu v Trebici

KLUB NADEIE - zafizeni socialn&-pravni ochrany praque s détmi a mladezi s
rizikovymi projevy v chovani (napf. experimentace
s drogou, drobné  kradeze, Sikana, toulky,
nerespektovani rodicl) a sdétmi, které Ziji
v nepfiznivych socidlnich a vychovnych podminkach
od roku 1997. Vybér vhodnych adepti provadi
pracovnici oddéleni socialné pravni ochrany odboru
socialnich véci Méstského ufadu V Trebici. Zatizeni
jim slouzi jako dopln€k k individualni praci klientem.
Cilem ¢innosti KLUBU NADEIJE je nabidnout détem
Sirokou $kalu moznosti traveni volného casu pres
adrenalinové aktivity, typu slanovani, raftovani,
k socialné-psychologickym hram, které ve spojeni
s adrenalinem eliminuji nezadouci patologické

Prazdninovy sjezd reky vitavy se skupinou starsich déti.
projevy, rozviji zdravé sebevédomi, sebepiijeti, potlacuji hyperaktivitu a nesoustiedénost.
Program KLUBU NADEIJE nabizi ¢étyii vikendové pobyty, dvacet klubovych schiizek a dva
vychovné-rekreacni tabory pro skupinu starSich a mladSich déti ve véku 6 — 18 let. Za sedm
let fungovani zafizeni je zfejmé, Ze ¢im déle klient do zafizeni dochazi, tim je vétsi
pravdépodobnost zdarného socializa¢niho vyvoje.

3. PROJEKTY PODPORENE Z GRANTU A DOTACI.

VYBAVENI SKATEPARKU PREKAZKAMI.
Realizator: Mésto Trebic — odbor komunalnich sluzeb, Méstska policie

V roce 2002 Meésto Tiebi¢ zpracovalo zamér na vystavbu skateboardového hfisté
v lokalit¢ Tiebi¢ - Tynské udoli. Na jare 2003 byl nakladem pies 1 000 000,-K¢ tento zamér
realizovan, 150 tisic K¢ prisp€l na akci Kraj Vysocina, dotaci na vybaveni hiisté prekazkami
ve vysi 250 tisic obdrzelo Mésto Ttebi¢ od Odboru prevence kriminality MV CR. Projekéni
zdmér vychazel z potfeby skupin piiznivcl skateboardu ve mésté. Ti vyuzivali pro jizdu na
skateboardu nevhodnych lokalit, zejména funkcnich parkovist, komunikaci, Skolnich plackd.
Cilem projektu bylo nejen zajistit mladym lidem vétsi bezpe€nost pfi provozovani nového
druhu sportu, ale i rozSifeni novych alternativ k vyuzivani volného casu déti a mladeze.
Piiznivc skateboardu ve mésté je podle odhadd zhruba 70. Cast z nich je organizovana pod
Domem déti a mladeze a je piipravena se o provoz, uklid a dovybaveni hifisté¢ v budoucnu
postarat. Vzhledem k tomu, ze ptekdzky byly instalovany na plochu teprve zacatkem meésice
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prosince 2003, neni jasno, zda skatepark bude svoji kapacitou postacovat potiebam ptiznivc.
Lze ptedpokladat, ze skateboardisté¢ zacnou parku vyuzivat s pfichodem pékného pocasi,
kdy zintenzivnit monitorovani zminéné lokality pracovnici méstské policie.

ROZSIRENI MESTSKEHO KAMEROVEHO SYSTEMU.
Realizator: Méstska policie

Projekéni zamér na realizaci méstského kamerového systému (dale jen MKS) o sedmi
kamerovych bodech byl iniciovan radou mésta TiebiCe v roce 1998. V roce 1999 a 2000
Me¢ésto Ttebi¢ vybavilo MKS péti kamerovymi body z vlastnich zdroji, v celkové vysi
2,8mil. K¢. Nepftetrzity provoz zajisStuje Mestskd policie prostiednictvim civilnich
zaméstnancll. Vyhodnocovaci pracovisté kamerového systému je umisténo na sluzebné¢ MP.
Obrazovy zaznam vyuZivaji rovnéZz pracovnici obvodniho Policie CR. V listopadu 2003 byl
MKS rozsiten o dalsi kamerovy bod v lokalité¢ Tiebi¢ — Nové Dvory, kterd byla na zaklad¢
statistik Policie CR a Méstské policie zroku 2002 oznatena jako rizikova z hlediska
vysokého napadu trestné Cinnosti a prestupkil. Doporuceni na umisténi kamerového bodu
vychazi z jednani bezpecnostni komise a rady mésta. Tak jako v predchazejicich fazich tato
investice prispéla k celkovému zklidnéni dané lokality i ke sniZzeni napadu majetkové a
nasilné trestné Cinnosti. Kamerovy bod ma rovnéz vliv na snizeni pfestupkll tykajici se
vetejného potadku, vandalismu a ruseni noc¢niho klidu. V dané lokalit¢ se nachazi
problémové provozovny s no¢nim provozem. Celkové MKS vydatné pfispiva k zvySeni
pocitu bezpeci ob¢anti mésta v danych lokalitach.

ZAZNAMY Z MKS:

Fﬁ:ll:#i zoaated
L \-.

pokus o odcizeni motorového vozidla pokus o trestny cin kradeze vloupanit
pachatel zadzen hlidkou méstské policie

NiZKOPRAHOVE KLUBY.

V soucasné dob€ jsou ve mésté v ruznych lokalitich a pro odlisné cilové skupiny
bohat¢ vyuzivany tfi nizkoprahové kluby: Klub Sklep, Klub Halahoj a Klub mladeze Hajek.
Kluby nabizi pfijemné zazemi, pocitacové, stolni a deskové hry, nealkoholové obcerstveni i
sympatické zaangazované provozovatele.

Klub Sklep pracuje pod hlavickou Tiebicské charity a zaméfuje svoji pozornost na
cilovou skupinou drogovych experimentatorii, Klub mladeze Hajek navstévuji deti a mladez
ve véku 6 — 16 let z nejvétsiho Trebicského sidlisté Hajek, provoz zajistuje obcanské sdruzeni
Ttebicska unie Ktestanské mladeze, Klub stolnich a deskovych her Halahoj je zafizenim
Katolického gymnazia a nabizi svoji sluzbu zejména studentim stfednich Skol a ucilist,
fandim stolnich a deskovych her.
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Cilem ¢innost klubt a pracovnikii v téchto
zafizeni je puisobit na hodnotovou orientaci mladé
generace, snazit se podchytit rizikové skupiny
mladeze a nabidnout jim kontrolované, aktivni a
zajimave vyuziti volného ¢asu.

Bézny provoz v klubu mladeze hajek v Trebici

ZAVER: Program prevence kriminality a

drogové problematiky v mést¢ Trebi¢i v roce

2004 bude s nejvetsi pravdépodobnosti realizovan

prinejmensim ve stejném rozsahu jako v roce ptredchazejicim. Jeho tvilrci a realizatoii jsou v

ocekavani i ,,véci* dosud vyjimecnych:

- v prvni poloviné roku jsou pfipraveni vyuzit finan¢ni, koordina¢ni a metodické podpory
z Kraje Vysocina

- zacatkem tfetiho Ctvrtleti zahdjit Cinnost Stiediska socialnich sluzeb pro déti a mladez

- a na zavér roku vyhodnotit vysledky sociologického Setfeni vnimani pocitu bezpeci
obcanil mésta, které by mély ukazat cestu do dalSich let.
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VRTULNIK EC 135 T2

Vrtulnik EC 135 T2

Milo§ VANECEK

Netradi¢ni cestou dostala P CR letecka

sluzba novy vrtulnik EC 135 T2 od |g
EUROCOPTER & EADS Company. Vzhledem [

k nepfiznivému pocasi vrtulnik nepfiletél, ale byl
pfivezen na kamionu. Po prevzeti byl poprvé
predstaven vefejnosti dne 29. prosince 2003
v Praze. Tento prvni stroj je urcen pro integrovany
zéchranny systém, kde bude létat jako letecka
sluzba prvni pomoci. V roce 2004 dojde k zacviku
piloti a v aktivni sluzbé by se mél stroj objevit
vroce 2005. Do budoucnosti se planuje nakup
8 vrtulniku tohoto typu.

vyrobce:

dolet:
vytrvalost:

Predani vrtulniku a dal$i nové techniky pro
integrovany zachranny systém byl pfitomen ministr
vnitra Mgr. Stanislav Gross a policejni prezident
gen. JUDr. Jiti Kolaf.

Ministr vnitra v doprovodu Feditele PCR Letecké sluzby
JUDr. . Panenky.

FOTO: Petr Soukop
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Zékladni technické udaje:
EUROCOPTER& EADS Company
vaha prazdného vrtulniku:
uzitecny naklad:

max. vzletova vaha:

max. vzlet. vaha s podvésem:
celkovy objem kabiny:
pohonnda jednotka:
max. vykon jednoho motoru:
max. mnozstvi paliva:

-, max. rychlost:
max. vyskovy dostup.

1 880 kg
955 kg
2 835 kg
2 900 kg
59m’

Turbomeca Arrius 2B2

609kW
560 kg
641 km
3:45 hod.
150 kts
20 000 ft

Letova posadka: 1 pilot a 1 palubni inzenyr
nebo 2 piloti

Zdravotnicky persondl: 1 Iékaf, 1 zdchranaf

Transportované osoby: 1 az 2 pacienti
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KNIHOVNICKA
Milo§ VANECEK

Keith EVANS:

VALKA BEZ KONCE aneb Kritky smutny p¥ibéh o dlouhé vilce proti drogim
preklad: Jiri Krejci

Nakladatelstvi a vydavatelstvi VOLVOX GLOBATOR, 2003, rozsah108 stran, cena 89 K&
ISBN 80-7207-508-X,

Nakladatelstvi a vydavatelstvi VOLVOX GLOBATOR vydalo knihu Vélka
VALKA BETHONCE bez konce aneb kratky smutny piibéh o dlouhé valce proti drogam jejimz autorem

b
Koy sy i ey
Prederlshngti

je Keith EVANS, britsky soudni obhéjce a kalifornsky pravnik na odpocinku.
Knihu do ¢estiny prelozil Jiti Krejci.

Autor se ve své knize snazi zmapovat takzvanou drogovou valku a to od
podnéti k prvnim mezinarodnim dohodam o kontrole pé€stovani opiového maku a
vyroby surového opia az po soucasnou dobu. Kniha je zaméfena na argumentaci
proti této drogové valce a zavér vyzniva pro legalizaci konopi.

Argumentace se opird pouze o pravnické aspekty a zcela pomiji
zdravotni a spolecenské nasledky a ekonomické ztraty, které sebou konzumace drog a to i
konopi nese.

Hlavni myslenkou je to, Ze nedodrzovanim tzv. drogovych zakont klesa tcta obyvatel
k pravnimu tadu. Autor navrhuje feSeni — zménit zakony ve prospéch konzumenti drog a
ziejmé¢ tak predpokladd, ze se tak zméni postoj spolecnosti k pravnimu fadu. Vyzadovani
disledného dodrzovani soucasnych zékont a pfipadné tresty ulozené soudem povazuje za
pokrytecké. Jako jeden z nedostatkdl soudctl je to, Ze nemaji osobni zkusSenost s konzumaci
drog, a tudiz pln¢ nechdpou pro¢ zejména mladi lidé drogy berou. DalSim argumentem
hovoticim pro legalni brani drog je ,,ze charakteristickym znakem tfady ZivociSnych druhi je
skutecnost, ze jsou pritahovany latkami pozménujicimi jejich vnimani“. V této souvislosti
jsou ptipomindny Samanské ritudly s vyuZzitim halucinogennich rostlin neb hub.

Zaver knihy jasné hovoti pro péstovani konopi jako technické plodiny s vSestrannym
vyuzitim. Proti tomuto vyuZiti této rostliny se rozhodné drogova valka nevede, a pokud bude
konopi péstovano pro olej, vyuziti v papirenském, nebo odévnim primyslu bude to pro
lidstvo jist¢ uzitecné. Ale takto vypéstované konopi nemusi mit rozhodné tak vysoky obsah
THC, ktery je dnes b&Zny u konopi i v CR, kdy rostliny vypéstované hydroponné dosahuji az
20 % ucinné latky THC. Takto vyslechténé rostliny jsou péstovany pouze za jednim ucelem a
tim je zneuzivani konopi jako drogy, coz s sebou ve svém duisledku nese zejména v socialni
oblasti zna¢né problémy.

Pokud se tyka hodnoceni knihy, myslim, ze bez hlubSich znalosti drogové
problematiky je pon€kud zavadéjici. Argumenty o znevazovani pravniho fddu a vztahu
zejména mladych lidi k dodrzovéani zakont proti drogam se jiz objevuji i v CR. Autor tak
nahrava prodrogové loby ziejmé nejen v Ceské republice. Je fada materiald, které skuteénosti
uvedené v této knize bud’ uvadéji v Sirsi souvislosti, nebo je i vyvraceji.
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Antonio ESCOHOTADO:

STRUCNE DEJINY DROG

preklad: Ludek Janda

Nakladatelstvi a vydavatelstvi VOLVOX GLOBATOR, 2003, rozsah171 stran, cena 134 K&

ISBN 80-7207-512-8,
' Nezbytna piirucka pro vSechny, kdo chtéji mit pfehled o drogové

problematice. Poutavé a zasvécené shrnuti historie drog od nejstarsich dob,

kdy slouzily k nabozenskym tucelim starych civilizaci, pies stfedoveéké

ritudlni obfady az po psychedelickou vinu 60. let a soucasnou prohibici.

Autor, znamy Spané€lsky sociolog, se zaméiuje na postoj spolecnosti k

uzivani drog v jednotlivych obdobich a nezakryva problémy, které s sebou

nese jejich pronasledovani...

Trevor STONE, Gail DARLINGTONOVA:

LEKY, DROGY, JEDY

preklad prof. MUDr. Vratislav Schreiber, DrSc.

Vydala academia, nakladatelstvi Akademie véd CR 2003, rozsah 44 stran, cena 258,-K&

ISBN 80-200-1065-3

KdyzZ naSe t€lo spravné funguje, téméi si neuvédomujeme jeho existenci.
Kdyz vSak onemocnime, vétSina z nas zacne hledat pouceni o tom, jak a
pro¢ nase organy pracuji tak, jak pracuji. Tato kniha byla napséna se
zémérem poskytnout étenéﬁ bez medicinského Vzdélémi zékladni informace
rizna tajemstvi a strach, ktery byva spOJovan s uzivanim medikamentt.
Jednotlivé kapitoly jsou vénovany lécbé vysokého krevniho tlaku, poruch
kvrvetvorby a srazlivosti krve, srdeCnich onemocnéni, diabetu,
zaludec¢nicha stfevnich problémt, onemocnéni ledvin, dychacich potizi a
alergii, revmatickych onemocnéni, artritidy a osteopordézy a nadorti. Zvlastni pozornost se
soustfed’'uje na 1écbu dusevnich chorob, depresi, poruch spanku, bolesti, Parkinsonovy a
Alzheimerovy nemoci. Samostatnou kapitolu tvofi 1écba infekcnich a parazitarnich nemoci,
uloha steroidi a vitamind pro zdravy vyvoj lidského téla a antikoncepce. V zavéru Ctenar
najde informace o nejvice zneuzivanych drogocah a drogové zavislosti, o afrodiziakalnich a
jedovatych latkach v prirod€. Autofi okofenili text poutavymi historkami ze zivota lidi, kteti
byvaji spojovani s objevovanim léka.
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